Zur Bedeutung literarischer Erzéhlstrategien fir die Darstellung
normwidriger realgeschichtlicher Ereignisse in zwei Texten des

Neuen Reichs!

ANTONIA GIEWEKEMEYER

1. Problemstellung und methodische
Grundlagen

Mehrfach ist in der Agyptologie bereits auf Texte v.a.
des Neuen Reiches hingewiesen worden, die sich bei
der Darstellung realgeschichtlicher Ereignisse der
jingsten Vergangenheit bestimmter Wendungen,
Stilmittel und Strukturen bedienen, wie sie sonst als
Spezifikum des literarischen Diskurses gelten.2 Im
Folgenden wird dieses Erscheinen literarischer Ele-
mente im nicht primar literarischen Kontext anhand
der ersten Rede Ramses’ Il. im Kadesch-Poem und
der den Haremsverschworungsdokumenten zuge-
horigen Rifaud-Abschriften naher untersucht. Beide
Texte zeichnen sich sowohl dadurch aus, dass in
ihnen jeweils realhistorische, aus offizieller Sicht
normwidrige Ereignisse dargestellt werden als
auch dadurch, dass sie sich bei deren narrativer
Aufbereitung bezeichnenderweise jeweils dersel-
ben literarischen Stilmittel und Topoi bedienen. Es

1 Diefolgende Untersuchungen baut auf Ergebnissen meiner

im Februar 2006 an der Georg-August-Universitat Gottin-
gen eingereichten Magisterarbeit auf. Teile der hier prasen-
tierten Uberlegungen waren bereits Gegenstand meines
Vortrags ,Feindbild, Konigsbild, Weltbild: Widerstéandige
Realitat in zwei Texten des Neuen Reiches” auf der SAK
2007 in KoIn, geringfiigige Ubereinstimmungen bestehen
zudem mit meinem Aufsatz ,Zusammengehorig und doch
getrennt?” in der Festschrift Westendorf (2008).
Flr einen bereichernden Workshop in Berlin danke ich den
Organisatoren und Teilnehmern, insbesondere aber Martin
Fitzenreiter. Fir wertvolle Hinweise gilt mein Dank Klaus
Giewekemeyer, Gerald Moers, Daniel Werning und Kai Wid-
maier.

2 So hebt beispielsweise Galan die Verwendung literarischer
Mittel in den sogenannten Grabrauberpapyri und den
Darstellungen der Kadesch-Schlacht hervor (Galan, Four
Journeys, 144f.). In ahnlicher Weise betont Spalinger die
im Neuen Reich zunehmende Literarizitat von Schlacht-
darstellungen, die er unter der Rubrik , ,Egyptian Warfare
Literature’ “ zusammenfasst (Spalinger, The Transformati-
on of an Ancient Egyptian Narrative, 347-365). Vgl. auch die
Ausfliihrungen von Eyre, ,Is Egyptian Historical Literature
‘Historical’ or ‘Literary’?”, 415-433.

wird dargelegt, inwiefern diese literaturspezifischen
Elemente eine beiden Texten zugrunde liegende
Adaption literarischer Darstellungsformen sowie
eine Ubernahme der diesen literarischen Darstel-
lungsformen eigenen Welterklarungsmuster anzei-
gen. Da der dabei gewahlte textanalytische Zugang
auf Methoden von Hayden White aufbaut, werden
seine Uberlegungen zum Einfluss der fiir die Darstel-
lung faktualen Geschehens gewahlten Form auf den
prasentierten Inhalt zunachst knapp skizziert, bevor
die ausgewahlten Texte vorgestellt und untersucht
werden.

Kurze Skizze der White’schen Thesen3

Kern der Thesen Whites ist die Annahme, dass
sich der moderne faktuale Diskurs# durch die Wahl
einer linear-narrativen (anstelle einer asyndetisch-
annalistischen) Darstellungsform zwangslaufig
Sinngebungsstrategien aneigne, wie sie im fiktio-
nalen mythischen und literarischen Diskurs entfal-
tet sind.5 Grundlage hierfiir sei, dass der moderne
Historiker bereits bei der Auswahl seines Stoffes
wie auch bei dessen Strukturierung und Narration
durch kulturspezifische Vorstellungen davon gelei-
tet werde, welche Formen menschliche Situationen
vorgangig aufweisen missen, um als signifikant

3 Grundlage der folgenden Darstellungen sind verschiedene
Essays Hayden Whites in: ders., Content of the Form, 1-57,
Metahistory, 1-42 und Tropics of Discourse, 1-134.

4 White bezieht sich hier in erster Linie auf den geschichts-
wissenschaftlichen Diskurs, der auf die Darstellung rein
faktischen Geschehens abzielt und sich von dem fiktional-
literarischen Diskurs deutlich abzugrenzen versucht (vgl. als
Grundlage Aristoteles’ (Poet., Kap. 9, 1451a 36-38) Unter-
scheidung zwischen ointng und icToptkog).

5 Zum (durchaus nicht notwendigen) Zusammenhang von
Fiktionalitat und Literarizitat vgl. Ruhling, ,Voraussetzun-
gen und Grundfragen der Literaturwissenschaft”, 25f. Dazu
auch Moers, Fingierte Welten, 20-38. Zum Zusammenhang
von Fiktionalitat und Narrativitat siehe ebd., 15-17 sowie
Vogt, ,Grundlagen narrativer Texte”. Zu der Unterschei-
dung zwischen faktualen und fiktionalen Erzédhlungen siehe
ebd., insbes. 293-296.
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interpretierbar zu erscheinen. Diese Vorstellungen
leiten sich laut White aus den kulturell verfligbaren
Arten von Geschichten ab, die ihren Niederschlag
im kultureigenen mythischen oder literarischen Dis-
kurs fanden und letztlich Destillate der historischen
Erfahrung eines sozialen Systems seien.® Indem
sich ein Bearbeiter bei seiner Darstellung auf eine
oder mehrere dieser Arten von Geschichten stiit-
ze, breche er die rein chronologische Anordnung
der Ereignisse auf und verleihe seiner Darstellung
eine ganz bestimmte unter allen moéglichen Formen
(White: Plotstruktur), die sie zu einer Geschichte von
besonderer Art (,,a story of a particular kind”)7 wer-
den lasse.8 Den préasentierten, fiir sich genommen
wertneutralen Ereignissen aber werde erst durch
dieses Zugrundelegen einer spezifischen Plotstruk-
tur Koharenz und Bedeutung verliehen:®
»~Since no given set or sequence of real events is intrinsi-
cally tragic, comic, farcical, and so on, but can be con-
structed as such only by the imposition of the structure
of a given story type on the events, it is the choice of
the story type and its imposition upon the events that
endow them with meaning.” 10
Diesen Vorgang der Bedeutungsverleihung an
wertneutrale Ereignisse durch deren ldentifizierung
mit einer bestimmten Art von Geschichte bezeich-
net White als ,Emplotment”, die dadurch bewirk-
te Erklarung zuvor unverstandlich erscheinender
Ereignisfolgen als ,Erklarung durch Emplotment”
(,explanation by emplotment*).11
Die Rezipienten verstehen nach White eine sol-
cherarterstelltefaktuale Narrationgenaudann,wenn
sie diese als eine spezifische Art von Geschichte
—inder abendlandischen Kultur als Tragddie, Komo-

White, Content of the Form, 26-57, insbes. 44f.

White, Tropics of Discourse, 86.

8 In diesem Zusammenhang verweist White auch auf die
Ahnlichkeiten zwischen der Erstellung einer fiktionalen und
einer faktualen Erzahlung, wie sie in identischen Kunst-
griffen wie der Uberordnung, Unterordnung, Auslassung,
motivischen Wiederholung bestimmter Elemente etc. zum
Ausdruck kommt (ders., Tropics of Discourse, 84).

9 White, Content of the Form, 43-45; ders., Tropics of Dis-
course, 99.

10 White, Content of the Form, 44.
11 White, Metahistory, 7-11. Eine solche Erklarung von Ereig-
nisfolgen durch ein Emplotment stellt fir White eine von
mehreren Moglichkeiten einer Kultur dar, einer zunachst
unverstandlich erscheinenden Folge von Ereignissen Sinn
zu verleihen und sie auf diese Art verstandlich werden zu
lassen (White, Tropics of Discourse, 85f.).
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die, Farce bzw. Satire'?2 oder ,romance’13- wieder
erkennen.'® Dieses ,Verstehen” des Erzahlten auf
Basis des wieder Erkennens der zugrunde liegenden
Form sei somit nichts anderes als das Ergebnis eines
Urteils der Historiker Gber die Fakten und der daraus
folgenden Projizierung spezifischer Plotstrukturen
auf die Fakten.5 Entsprechend resiimiert White:
.In point of fact, history — the real world as it evolves in
time — is made sense of in the same way that the poet
or novelist tries to make sense of it, i.e., by endowing
what originally appears to be problematical and mys-
terious with the aspect of a recognizable, because it is
a familiar, form. It does not matter whether the world
is conceived to be real or only imagined; the manner of
making sense of it is the same.”16
Dem sei abschlieBend hinzugefligt, dass White mit
seinen Untersuchungen zum Einfluss narrativer Dar-
stellungsstrategien auf den dargestellten Inhalt nicht
etwa beabsichtigt, faktualen Darstellungen den sie
definierenden faktischen Charakter vollstandig abzu-
sprechen.1” Vielmehr mochte er zeigen, dass der

12 In Metahistory verwendet White den Begriff Satire (White,
Metahistory, 7-11), spater in ders., Content of the Form, 43
dann den Begriff Farce.

13 Zur Bedeutung dieses nicht ins Deutsche lbersetzbaren
Begriffes, der eine Erlésungsgeschichte bezeichnet, in der
die Selbstfindung des Helden beschrieben wird, siehe bspw.:
Martinez & Scheffel, Einfiihrung in die Erzdhltheorie, 157.

14 Tatsachlich glaubt White in der Nachfolge des kanadischen
Literaturwissenschaftlers Northrop Frye die moglichen Wei-
sen von Emplotment fiir die abendlandische Kultur auf
die vier genannten beschranken zu kénnen. Ihnen ordnet
er zudem vier strukturell homologe mdégliche ,modes of
explanation” (idiographisch, organizistisch, mechanistisch,
kontextualistisch) sowie vier mégliche ,modes of ideologi-
cal implication” (anarchistisch, konservativ, radikal, liberal)
zu. All diese wiirden mit vier moglichen Formen der Sprach-
verwendung korrelieren, die mit den vier , master-tropes”
(Metapher, Metonymie, Synekdoche und Ironie) gleich-
zusetzen seien. Da diese sehr weitgehende und zurecht
umstrittene These flir den vorliegenden Beitrag nicht von
Interesse ist — bezieht sie sich doch auf spezifisch abend-
landische sprachliche Gegebenheiten, die sich fir Agypten
nicht rekonstruieren lassen — wird nicht naher auf sie ein-
gegangen werden. Zu Whites Position siehe: ders., Tropics
of Discourse, 51-80.

15 White, Content of the Form, 26-57 (insbes. 42-46); ders.,
Tropics of Discourse, 81-100. Zu einem solchen Verstehens-
begriff vgl. auch die Darlegungen von Martinez & Scheffel,
Einfiihrung in die Erzdhltheorie, 117, 150f. Direkt zu Whites
Verstehensbegriff ebd., 156-159, insbes. 159.

16 White, Tropics of Discourse, 98.

17 Zu diesem Komplex siehe White selbst in ders., Content of
the Form, 44-48 sowie die Bewertung in Martinez & Scheffel,
Einfiihrung in die Erzdhltheorie, 158f.



den geschilderten Ereignissen zugewiesene Sinn,
die ihnen verliehene Bedeutung, sich allein aus dem
gestalterischen Vorgehen des Bearbeiters ableitet
und deshalb keinerlei Anspruch auf Faktizitat erhe-
ben kann.18

Whites Nutzen fir die Agyptologie

Whites Ansatz, dessen Verdienst es ist, neben
anderen eine kritische Auseinandersetzung mit der
Wirkung narrativer Erzahlformen auf den jeweils
prasentierten Inhalt angestof3en zu haben, istin drei-
erlei Hinsicht auch fiir die Agyptologie von weiter-
flihrendem Interesse. So lasst er sich erstens fiir die
methodenkritische Reflexion bei der Abfassung nar-
rativer historiographischer Darstellungen nutzen®
sowie zweitens fur eine forschungsgeschichtlich
motivierte, kritische Untersuchung agyptologischer
historiographischer Narrative20 und drittens fiir die
Untersuchung &gyptischer narrativer Texte bzw.
Textpassagen, die mit zeitgeschichtlichen Ereignis-
sen befasst sind. In letztgenannter Weise werden
Whites Thesen fiir die folgende Analyse von Bedeu-
tung sein.

18 Deshalbist es es auch mdglich, ein und dasselbe historische
Ereignis in ganz verschiedener Weise sinnhaft darzustel-
len.

19 Zudiesem pragmatischen Ansatz vgl. auch die von Ute Dani-
el aus den White'schen Thesen abgeleiteten Leitfragen: Ute
Daniel, ,Sprache/Narrativitat”, 430-443, insbes. 438-443.

20 Fur die Untersuchung des dgyptologischen historiographi-
schen Diskurses dirfte Whites Ansatz gerade deshalb von
besonderer Bedeutung sein, als hier haufig — wie eindriick-
lich in dem im vorliegenden Band enthaltenen Beitrag , Die
Rolle des Unbekannten in der &gyptischen Geschichte” von
Karl Jansen-Winkeln gezeigt — auf geringster Quellenbasis
fuBend, erstaunlich koharente Darstellungen erfolgen, die
meist stark durch kultur- und zeitspezifische Vorstellungen
der Autoren beeinflusst sind. Ein besonders eindrickliches
Beispiel fiir disparate Erzahlungen Uber dieselbe Zeit auf
Basis identischer Quellen liefert die Amarnazeit, die sich
nachgeradeflireine Untersuchung agyptologischer Emplot-
mentstrategien anbietet. Dies zeigt sich bereits bei einem
Vergleich der jliingst erschienen Darstellungen von Darnell
& Manassa, Tutankhamun’s Armies; Reeves, Akhenaten:
Egypt's False Prophet; Redford, Akhenaten. The Heretic
King. Vorrangig zu aul3er- aber auch zu inneragyptologi-
schen Amarna-Narrationen siehe: Montserrat, Akhenaten:
History, Fantasy and Ancient Egypt.

2. Untersuchung der ersten Rede Ramses |I.
an seine Armee im Kadesch-Poem

Das sogenannte Kadesch-Poem?21gehért neben dem
Record und den Beischriften?? zu den textlichen
Prasentationen der unter Ramses Il. an exponierter
Stelle in bedeutenden Tempeln des Landes ange-
brachten Darstellungen der Schlacht von Kadesch.23
Es stellt die bei weitem umfangreichste schriftliche
Quelle zur Kadesch-Schlacht dar und ist als ein-
zige Quelle auch auf Papyrus (pChester Beatty lll
vs., ppRaifé & Sallier I11)24 Giberliefert. Innerhalb der
verschieden, hinsichtlich ihres Informationsgehalts
sehr disparaten schriftlichen und bildlichen Darstel-
lungen der Schlacht sind es allein das Poem und
der Record?5 die Informationen {iber eine existen-
zielle Bedrohung der agyptischen Armee enthalten

21 Eine hieroglyphische Umschrift des gesamten Poems findet
sich in der Textsynopse von Kitchen, Ramesside Inscriptions
1, 3-101. Dort auch nahere Informationen zu den zugrunde
liegenden schriftlichen Textquellen. Eine neuere Uberset-
zung mit Transkription und Anmerkungen liegt in Thomas
von der Way, Textiiberlieferung, 286-335, 354-365 vor.

22 Eine Textsynopse des Records und der Beischriften ist
abgedruckt in: Kitchen, Ramesside Inscriptions Il, 102-124
(Record), 129-147 (Captions). Zu einer neueren Ubersetzung
des Records mit Transkription und Kommentar: von der
Way, Textliberlieferung, 336-353, 364-366.

23 Die Vielzahl an Belegen, die die Kadesch-Schlacht zu deram
haufigsten belegten Schlachtdarstellung Agyptens macht,
lasst eine urspriinglich noch umfangreichere Verbreitung
auf Tempelwanden vermuten. Einen Uberblick tber die
Verteilung der textlichen und bildlichen Darstellungen unter
Angabe der genauen Anbringungsorte findet sich bei Kit-
chen, Ramesside Inscriptions I, 125-128.

24 Mit den auf Papyrus erhaltenen, zusammengehorigen Text-
quellen pRaifé und pSallier lll, die durch ihren Kolophon
als Abschrift eines Dokuments aus dem neunten Regie-
rungsjahr Ramses’ Il. gekennzeichnet sind, hat sich jingst
Spalinger (ders., The Transformation of an Ancient Egyptian
Narrative) befasst, der sie naher untersucht und eine Datie-
rung der Abschrift in die Zeit Merenptahs plausibel macht
(Contra: von der Way, Textiiberlieferung, 34f., 42f., der auch
den Papyrus selbst ins neunte Regierungsjahr Ramses’
Il. datiert). Fotografien des pSallier Il sind abgedruckt in:
Budge, Facsimiles of Egyptian Hieratic Papyri, Serie 2, pl.
LXXVII-LXXXVII. Eine Fotografie des pRaifé findet sich in:
Moller, Hieratische Paldographie l, Tf. V. Zum ebenfalls in
die Zeit Merenptahs datierten pChester Beatty Ill vs. 1 sowie
vs. 2f. (BM 10683) siehe: Gardiner, Hieratic Papyri in the
British Museum 1, 7-27 (insbes. 23f.) sowie die Faksimile in:
ders., Hieratic Papyri in the British Museum Il, IX-Xa.

25 Mit von der Way (ders., Textiiberlieferung, 26-28, 33f.)
konnen beide Texte als von der bildlichen Darstellung
weitgehend unabhéangige Verarbeitungen der Schlacht
betrachtet werden.
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und eine flr das agyptische Heer despektierliche
Beschreibung der Ereignisse liefern.26 So wird im
Record ein Versagen der agyptischen Feindaufkla-
rung thematisiert, derweil das Poem die Feigheit der
Armee und die aus der Flucht seiner Streitwagen-
truppen und Infanterie resultierende vollkommene
Einsamkeit des Konigs elaboriert darstellt. In beiden
Texten wird der Sieg allein der gottlichen Kampfkraft
des Konigs zugeschrieben. Das in den Reliefs abge-
bildete, vermutlich tatsachlich kampfentscheidende
Eingreifen der Naren wird hingegen weder erwahnt
noch angedeutet.2?

Die Bezeichnung ,Poem’ oder literarischer
Bericht’ geht auf Breasted?8 zuriick und leitet sich
aus derkunstvollen literarischen Gestaltung des Tex-

tes ab.29 Das Kadesch-Poems ist in drei Teile unter-

26 Aus den bidlichen Darstellungen, mit denen das seit Beginn
des Neuen Reiches in den Schlachtdarstellungen zutage
tretende narrative Moment seinen Hohepunkt erreicht (hier-
zu: Gaballa, Narrative in Egyptian Art, 106-119), ist eine
existentielle Notlage der Armee hingegen nicht ersichtlich.
Dieser Unterschied zwischen textlicher und bildlicher Ver-
arbeitung ist gerade vor dem Hintergrund einer sicher-
lich recht geringen Alphabetisierungsrate des vermutlich
intendierten Rezipientenkreises — man denke hier an die
exponierten Anbringungsorte der Darstellungen (vgl. dazu
die Abbildungen in: Heinz, Die Feldzugsdarstellungen des
Neuen Reiches, 281-293 sowie fiir einen schnellen Uber-
blick Uber die Anbringungsorte der bildlichen Darstellungen
die Skizzen in: Kitchen, Ramesside Inscriptions Il, 125-128)
— von Bedeutung. Es scheint so, als sei dem analphabeti-
schen Gros der Bevolkerung der Eindruck eines trotz einer
gewissen Bedrohung letztlich siegreichen, nahezu allein
kampfenden Konigs vermittelt worden (vgl. hierzu Bryan,
. The Disjunction of Text and Image”, 161-168). Denn fiir die
Mehrheit der Bevdlkerung, die nicht ohne fremde Hilfe auf
den , Text zum Bild” rekurrieren konnte, waren die Reliefs,
ihre Zuganglichkeit vorausgesetzt, der primare Datentrans-
mitter.

27 Hierzu mit weiterflihrenden Angaben zur Diskussion: von
der Way, Textliberlieferung, 13f. sowie Kitchens Zusam-
menstellung des Forschungsstandes und seine eigenen
Uberlegungen zum Schlachtverlauf in: ders., Ramesside
Inscriptions. Translated & Annotated Il, 21-49.

28 Breasted, The Battle of Kadesh.

29 Zur Verwendung literarischer Elemente im Poem siehe von
der Way, Textiiberlieferung, 369-378.

Breasteds Bezeichnung des Textes als ,Poem’ diirfte durch
die friihe Einstufung des Textes als ,poétique” durch
Francesco Salvolini beeinflusst sein (ders., Campagne
des Ramses-le-Grand, 6f.). Zurecht kritisiert wurde die
Begriffswahl, die eine Verwendung von Versen nahelegt,
u.a. von Gardiner, der alternativ die Bezeichnung als , Liter-
ary Record” vorschlagt (Gardiner, The Kadesh Inscripti-
ons, 1-6), selbst aber auch weiterhin an der Rede vom
,so-called ,Poem’ “ bzw. , ,Poem’” festhalt (ebd.) — ,for
convenience of reference to the standard editions” wie er
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gliedert: einen einleitenden Passus, einen Hauptteil
mit Details Uber die Kampfhandlungen und einen
abschlieBenden Passus. Einleitung und Schluss sind
einem anonymen Erzahler in den Mund gelegt und
erfolgen in der 3. Person. Im Hauptteil, dem auch
die hier interessierende Rede zugehort, dominiert
hingegen eine dem Konig in den Mund gelegte auto-
diegetische Erzahlung, also eine Erzahlung in der
1. Person.30

Diese erste Rede Ramses Il. im Kadesch-Poem
erfolgt innerhalb der Schilderung des ersten
Kampftages und ist direkt in die Kampfhandlun-
gen integriert.37 Ihr vorweg geht eine hyperbolische
Beschreibung der durch die Flucht der gesamten
Armee verursachten , absoluten Einsamkeit“32 des
Konigs im Angesicht einer Vielzahl von Feinden und
die Auflésung dieser existentiellen Notsituation
durch den auf das konigliche Gebet hin erfolgenden
Beistand des Gottes Amun, der den Konig zu gottli-
cher Kampfkraft befahigt. In dieser Situation wendet
sich der Konig in einer durch r dd eingeleiteten Rede
zunachst direkt an seine fliehenden Truppen (88 169-
191),33 bevor er in einem allgemeiner gehaltenen

selbst erklart (ebd., 3) — und fir den Text die Abkiirzung ,P’
verwendet. Letzthin hat sich die traditionellere Bezeichnung
,Poem’ gegen die passendere Variante ,Literary Record’
durchgesetzt. Vgl. etwa die Begriffsverwendung in von
der Way, Textliberlieferung sowie jlingst in Spalinger, The
Transformation of an Ancient Egyptian Narrative, der den
Text dezidiert als ,literary narrative” auffasst und u.a. auch
metrische Analysen des Textes, wie Fecht sie vorgenommen
hat (Fecht, ,Das ,Poéme’ “, 281-333) ablehnt, die Bezeich-
nung als ,Poem’ aber dennoch, wenn auch nur ungerne und
in Anfiihrungszeichen gesetzt, beibehalt (Spalinger, ebd.,
IXf.). Anders verfahrt hingegen Morschauser, der den Text
durchgehend als ,Literary Record’ anspricht (Morschauser,
.Observations on the Speeches”, 123-206).

30 Zum mehrmaligen Wechsel des Textes zwischen einem
auto- und einem heterodiegetischen Erzahler siehe Zusam-
menstellung und Kommentar der entsprechenden Stellen
in: von der Way, Textliberlieferung, 69-73, insbes. 71 Tab.
V. Zu der auf Gérard Genette zuriickgehenden Unterschei-
dung zwischen heterodiegetischem und autodiegetischem
Erzahler vgl. kurzgefasst Martinez & Scheffel, Einfiihrung in
die Erzéhltheorie, 81f., 189.

31 Im Unterschied zu allen anderen Quellen zur Kadesch-
Schlacht wird das eigentliche Kampfgeschehen im Poem
auf zwei Schlachttage (statt nur einem Tag) verteilt darge-
stellt.

32 Zum Begriff der ,absoluten Einsamkeit” siehe von der Way,
Texttiberlieferung, 172f. Zu diesem Topos im Allgemeinen
und der Art und Weise seiner Aktualisierung im Poem vgl.
ebd., 163-174.

33 Die Einteilung in Paragraphen geht zuriick auf Kuentz, La
bataille de Qadech.



Teil ohne konkret ausgezeichnetes Bezugsobjekt
endet (88 192-204).34 Erzahltechnisch wird durch
diese Integration einer zitierten Rede grofRtmaogliche
Unmittelbarkeit suggeriert.3%

Im ersten Teil seiner Rede fordert der Konig die
fliehenden Truppen durch den Verweis auf seinen
siegreichen Kampf und die Hilfe Amuns zunéachst
zum Verbleib auf dem Schlachtfeld auf (88 169-171).
Hierauf folgt eine direkte Ansprache der Streit-
wagentruppe (nt htr), die explizitals ,feige” (hzy) und
als des koniglichen Vertrauens unwiirdig bewertet
wird. lhrem Versagen werden sowohl sehr spezifi-
sche als auch allgemeine konigliche Wohltaten (zp
nfr) gegenlber gestellt. Ramses Il. prasentiert sich
hier u.a. als Urheber des sozialen Aufstiegs der Mit-
glieder der Streitwagentruppe. Durch ihn seien sie
von Geringen (nmh.w)36 zu GroBen (wrw) aufgestie-
gen, vorbehaltlos habe er ihnen jeglichen Wunsch
erfiillt. Zudem werden auch konkretere Leistungen
wie die Wiedereinsetzung in verlorene Besitztiimer
angeflhrt. Im Zusammenhang mit der Gewahrung
militéarischer Sonderrechte (8§ 181) spricht Ramses
Il. dann explizit die gesamte Armee, also neben der
Streitwagentruppe auch die Infanterie (ms9)37 an. |hr

34 Ich unterscheide hier zwischen einem durch die direkte
Ansprache der Streitwagentruppe und Infanterie (psy=j ms<;
ty=j nt htr) gekennzeichneten ersten Teil der koniglichen
Rede (88 169-191) und einem zweiten, wesentlich allge-
meineren Teil ohne konkret ausgezeichnetes Bezugsobjekt
(88 192-204). Eine thematische Gliederung der Rede liefert
Morschauser, ,, Observations on the Speeches”, 153f.

35 Vgl. Martinez & Scheffel, Einfiihrung in die Erzéhltheorie,
60-63.

36 nmhw ist hier ganz allgemein als Bezeichnung fur eine
niedrige soziale Stellung zu verstehen. Moglicherweise ver-
weist der Begriff im vorliegenden Fall zudem spezifischer
auf einen niedrigen Rang innerhalb des Heeres (zu dieser
Begriffsverwendung siehe Romer, Gottes- und Priester-
herrschaft, 419f.). Zu nmhw allgemein siehe auch Gnirs,
,Haremhab - ein Staatsreformator”, 104ff. sowie Romer,
ebd., 412-451, 461f. Die von Guksch, Konigsdienst, 28-39
getroffene Annahme, in den amarnazeitlichen eulogisch-
loyalistischen Texten bezeichne nmH ,den grundlegenden
Status der Anhanger Echnatons gegentiber ihrem personli-
chen Gott” (ebd., 30) ist sowohl auf Basis des vorhandenen
als auch auf Basis des zitierten Textmaterials nicht nachvoll-
ziehbar.

37 Zur Verwendung von ms¢ als einem im Poem wie auch
andernorts sowohl allgemeinen Oberbegriff fiir die gesam-
te Armee als auch als spezifischere Bezeichnung fiir die
Infanteristen (im Unterschied zur Streitwagentruppe) vgl.
Schulman, Military Rank, 10-16.

wirft er zudem Feigheit und Beistandsverweigerung
vor (88 186-187).

Die direkte Ansprache an die Soldaten schliel3t
mit einem als ironisch zu verstehenden Bedauern
tiber den Auszug aus Agypten mit indirektem Ver-
weis auf mogliche spatere despektierliche Berichte
Uber das Geschehen: ,,So wahr der Ka meines Vaters
Amun Bestand hat! Ware ich doch in Agypten wie
meine Vater, die keinen Syrer sahen oder heftig mit
ihm kampften, dann kdame keiner von euch um im
Lande Agypten Uber seinen Kriegsdienst zu berich-
ten.”38 Die Ironie liegt hier in dem selbstreferenti-
ellen Bezug: die Sorge vor spateren Berichten ist in
einen eben solchen, allerdings von offizieller Seite
erstellten Bericht integriert.

Im zweiten, allgemeiner gehaltenen Teil der Rede,
wird das Versagen der Armee als unsagbar gro-
Bes Verbrechen (p3 bt3 (...) G.w r- dd.t=f) gewertet39
und mit dem abschlieBend dargelegten Uberlege-
nen Nutzen der Stiftungen flir Amun konfrontiert.
Hier wird Amun als derjenige beschrieben, der den
Sieg des Konigs bewirkt und den Fremdlandern die
Starke Pharaos vor Augen gefiihrt habe. Damit wird
deutlich ein bereits im vorhergehenden Teil im Rah-
men des Gebets des Kénigs an den Gott Amun und
der Darstellung des daraufhin erfolgenden kampf-
gliickentscheidenden Eingreifens des Gottes (8§ 92-
165; insbes. 88 123-165) entfaltetes Motiv wieder
aufgegriffen: die funktionierende und damit allem
menschlichen Beistand Uberlegene Gott-Konig-
Beziehung.40 Sie bildet das Fundament der pro-

38 Kitchen, Ramesside Inscriptions Il, 61 88 188-191. Zu ande-
ren Ubersetzungsvorschligen siehe die Zusammenstellung
von Morschauser (ders., ,Observations on the Speeches”,
162f.). Zu Morschausers eigener Ubersetzung und seiner
v.a. aus dieser Stelle entwickelten These, die konigliche
Rede richte sich lediglich an die syrisch-palastinensischen
Vasallen siehe ebd., 162-175, 203f. Morschausers These
steht v.a. entgegen, dass bei einem solch spezifischen
Bezugsobjekt der Rede eine wesentlich deutlichere und
frihere Auszeichnung zu erwarten ware.

39 von der Way, Texttiberlieferung, 312-114 88 193f.

40 Freilich erscheint auch diese Beziehung zunachst prekar. So
wird das Gebet des Konigs an Amun von der allgegenwar-
tigen koniglichen Sorge um die Abwesenheit des Gottes
beherrscht, die eine Darstellung seiner unverbrichlichen
Gefolgschaft gegenliber Amun und seiner in reichem MaRe
erbrachten materiellen Leistungen gegeniiber dem Gott
motiviert. Auf Basis der koniglichen Vorleistungen und
mit Hinweis auf die Verpflichtungen des gottlichen Vaters
gegentiiber seinem irdischen Sohn sowie auf Amuns Verant-
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pagierten Unabhéngigkeit eines gottesfiirchtigen
Konigs von seinen Untergebenen, der die im vorhe-
rigen Passus ebenfalls deutlich explizierte Abhan-
gigkeit des Konigs von der Hilfe seines gottlichen
Vaters gegeniibersteht.41 Der Gegenpart zu diesem
Motiv der funktionierenden Gott-Kénig-Beziehung
findet sich in der Ansprache des Konigs an seine
Armee.42

Analyse der direkten Ansprache des Kénigs

an seine Armee

Thema des ersten Teils der koniglichen Rede ist die
dysfunktionale Beziehung zwischen dem Kénig und
seinen Untergebenen. Dieser Darstellung, bei der
die positiven Taten des Konigs in der Vergangenheit
mitdem negativen gegenwartigen Verhalten der Sol-
daten konfrontiert werden, liegt deutlich erkennbar
eine Einst-Jetzt-Struktur zugrunde, wie sie v.a. aus
den literarischen Klagen gut bekannt ist — die einsti-
gen Wohltaten des Konigs werden den gegenwarti-
gen Missetaten der Soldaten gegeniiber gestellt.43

wortung flir den aktuellen Kriegszug, der auf seinen Auftrag

hin erfolgt sei, fordert der Kénig den gottlichen Beistand

hier tatsachlich mehr, als dass er ihn erbittet. Dies wird v.a.

dann deutlich, wenn er den Gott in aller Deutlichkeit daran

erinnert, dass sich das System vertikaler Solidaritat als
nicht funktionstiichtig und somit als unniitz erweise, wenn
der Gott seinen Beistand dem rollenkonformen Verhalten
des Konigs zum Trotz in einer akuten Krisensituation ver-
weigerte: ,Soll man denken, es ereignet sich ein Ungliick
fur den, der auf Deinen Ratschlul? vertraut? Tu Gutes dem,
der sich auf Dich verlasst, denn dann wird man fiir Dich aus
liebendem Herzen handeln.” (Ubersetzung: von der Way,

Textiiberlieferung, 305 § 108f.).

Zur Darstellung und Bedeutung der Gott-Kdnig-Beziehung

im Poem siehe van der Way, Textiiberlieferung, 162-221

sowie zu der Interrelation dieser Thematik mit dem Thema

der Konig-Armee-Beziehung ebd., 256-260. Vgl. zu diesem

Themaauch Morschauser, ,Observationsonthe Speeches”,

insbes. 175-177. Zu dem das Poem dominierenden Thema

der Reziprozitat vgl. zudem von der Way, Textliberlieferung,

239-244 sowie Morschauser, ebd., insbes. 195-206.

Dies wird sowohl anhand der lebensbedrohlichen Situation

des Konigs, ausderersich nurdankdes gottlichen Beistands

befreien kann, als auch innerhalb des kéniglichen Gebets
deutlich. Im Prinzip wird hier der Topos des allein kampfen-
den Konigs (vgl. hierzu vgl. von der Way, Textliberlieferung,

163-174) in besonderer Weise aktualisiert und entfaltet.

42 An diesen motivischen Spielen wird deutlich, in welch
hohem MaRe das Poem literarisch durchkomponiert ist.
Zum Aufbau des Poems und internen Verweisen ausfiihr-
lich: von der Way, Textliberlieferung, 149-260.

43 von der Way verweist nicht auf diese zugrunde liegende
Struktur, hebt jedoch sehr wohl die loyalistischen Elemente
der Darstellung hervor und zieht Vergleiche zu anderen

4

iy

86 Giewekemeyer ° literarische Erzéhlstrategien

Exkurs: Die Einst-Jetzt(-Einst)-Plotstruktur

Ganz allgemein gesprochen und unabhéngig von
ihrem Verwendungskontext wird durch die Einst-
Jetzt-Plotstrukturaus agyptischer Sichtv.a. die Erfah-
rung unerwarteten Wandels zum Ausdruck gebracht.
In moderner soziologischer Terminologie gefasst,
thematisiert die Struktur folglich die konkrete Erfah-
rung von Kontingenz. Wie die verschiedenen Ausfor-
mungen dieser Struktur innerhalb dgyptischer Texte
zeigen, kann der dabei thematisierte Wandel sowohl
negativ als auch positiv bewertet sein.44

a. Positiver Wandel (eulogisch-loyalistische Texte)

Fir die Darstellung positiven Wandels wird die
Einst-Jetzt-Plotstruktur im eulogisch-loyalistischen
Formular verwendet.45 Durchgéangiges Thema die-
ser Darstellungen ist der durch den Konig herbei-
gefuhrte positiv bewertete Privilegienzugewinn
ehemalsUnterprivilegierter. Ausgedricktwirddieser
Wandel zum Positiven durch die Konfrontation zwei-
er Zustande - eines ehemals niedrige(re)n sozialen
Status mit der gegenwartigen hohen gesellschaftli-
chen Position — sowie durch die Auszeichnung eines
fir diesen sozialen Umschwung verantwortlichen
positiven Handlungstragers, bei dem es sich stets
um den Konig handelt. Dem koniglichen Wirken
allein wird hier also der scheinbar vorleistungslos
bewirkte Aufstieg vom Geringen zum Hochrangigen
zugeschrieben.

Beispiele fiir diese Form der Einst-Jetzt-Struktur
finden sich etwa in der Lehre eines Mannes flir sei-
nen Sohn,*6in Kénigseulogien des Neuen Reiches4?

eulogischen Text(passag)en —so u.a. auch zum eulogischen
Einst-Jetzt-Passus aus der Lehre eines Mannes fiir seinen
Sohn (von der Way, Textliberlieferung, 240-42).

44 Zum Einst-Jetzt-Formelement allgemein: Seibert, Die Cha-
rakteristik, 20-25; Schenkel ,Sonst-Jetzt”, 51-61; Westen-
dorf, , Einst-Jetzt-Einst”, 5-8.

45 Siehe bereits Wolfgang Schenkel (ders., ,Sonst-Jetzt”, 51-
61), der im Anschluss an Seibert (ders., Die Charakteristik,
20-25, insbes. 20 Anm. 18) diese Struktur nicht als Einst-
Jetzt- sondern als Sonst-Jetzt-Formelement bezeichnet.

46 Zu dem entsprechenden Passus siehe Fischer-Elfert, Die
Lehre eines Mannes, Tafelband, 8 4,1-10 sowie ders., Die
Lehre eines Mannes, Textband, 68-81. Vergleiche hierzu
bereits Schenkel, , Sonst-Jetzt”, 54f.

47 Vgl. etwa eine Konigseulogie auf Sethos |. aus TT 106 (Kit-
chen, Ramesside Inscriptions I, 291-293, hier 292,8-9) sowie
eine Eulogie auf Ramses Il. innerhalb einer Bauinschrift des
Konigs aus Abydos (Kitchen, Ramesside Inscriptions Il, 323-
336, hier 326,15; siehe auch Assmann, Agyptische Hymnen
und Gebete, 534f., Nr. 238,13f.).



sowie in besonders eindrucklicher Form in eulogi-
schen Partien innerhalb amarnazeitlicher funerarer
Selbstreprisentationen.48

b. Negativer Wandel (literarische Klagen und Toten-
klage)

Fir die Darstellung negativen Wandels wird die
Einst-Jetzt-Plotstruktur sowohl in den literarischen
Klagen als auch in der Totenklage verwendet. In
den letztgenannten funeraren Texten wird der Tod
und damit die anthropologische Grunderfahrung
von Kontingenz beklagt. Hier werden insbesondere
Besitz und Verlust irdischer Fahigkeiten miteinander
konfrontiert, die als Wandel von der Aktivitat der
Lebenden hin zur Passivitat der Toten beschrieben
werden. Auch eine Klage tiber den Verlust irdischer
Besitztiimer ist belegt.49

In den literarischen Klagen dient die Einst-Jetzt-
Plotstruktur der Darstellung negativ bewerteten
sozialen Umschwungs, der in Form des Privilegien-
verlusts einst Hochgestellter oder des Privilegien-
zugewinns einst Unterprivilegierter zum Ausdruck
kommen kann.50 Ahnlichkeiten mit der eulogisch-
loyalistischen Variante bestehen v.a. in letztgenann-
ter Spielart, wird doch hier wie dort der soziale
Aufstieg durch die Gegeniberstellung der ehemals
niedrigen mit der erlangten hoheren Stellung the-
matisiert. Die Bewertung dieses sozialen Wandels ist
freilich im Falle der Klagen derjenigen der eulogisch-
loyalistischen Variante genau entgegengesetzt.
Hier wird der gegenwartige Zustand als negativ,

48 Eine Zusammenstellung findet sich in Jan Assmann,
. ,Loyalistische Lehre’ “, 1-32.

49 Eine Verwendung der Einst-Jetzt-Struktur in der Totenklage
isterst seitder spaten 18. Dynastie belegt. Zu dieser Struktur
in der Totenklage erstmals Seibert, Die Charakteristik, 20-25
(Seibert selbst spricht von der Sonst-jetzt-Stilform; zu dieser
Terminologiewahl ebd., 20f. Anm. 18); Vgl. die entsprechen-
den Belege in: Liiddeckens, ,,Untersuchungen”, 110 (Nr. 48,
Z.7f.), 112 (Nr. 49, Z. 6-8, 10f.), 134 (Nr. 64, Z. 3-5; Nr. 65 a,
Z. 1-3). Der Verlust irdischen Besitzes wird beklagt in: ebd.,
112 (Nr. 49, 10f.). Seibert (ebd., 20-25) betrachtet die Toten-
klage als den eigentlichen Ursprung der Einst-Jetzt-Struktur
und rekonstruiert den Ausdruck ,, ,Der sonst (im wahrsten
Sinne des Wortes) lebte, ist jetzt tot
der , ,reinen’ Stilform” (ebd., 23).

50 Zu den literarischen Klagen allgemein u.a. Junge, ,Die
Welt der Klagen”, 275-284; Blumenthal, ,Die literarische
Verarbeitung der Ubergangszeit”, 105-135. Zu einer Bewer-
tung und moglichen (aber durchaus nicht einzig denkbaren)

u

als Umschreibung

historischen Kontextualisierung auch Jan Assmann, Ma’at,
51-91.

der Ausgangszustand als positiv eingestuft. Zudem
entbehren die Darstellungen im Unterschied zur
eulogisch-loyalistischen Variante stets eines den
Wandel
Ursache des kontingenten Wandels bleibt damit

herbeiflihrenden Handlungstragers. Die

unbenannt, eine erklarende Einordnung des Gesche-
hens erfolgt nicht. Was hingegen in aller Regel5’
erfolgt, ist eine abschlieBende Wiederherstellung
des positiv bewerteten Ursprungszustands, durch
welche die zuvor beschriebene negative Kontin-
genzerfahrung gewissermal3en aufgehoben wird.
Insofern kann hier makroskopisch mit Wolfhart
Westendorf von einem Einst-Jetzt-Einst-Schema
gesprochen werden.52

c. Mischform

Eine erweiterte Variante der negativ bewerten
Einst-Jetzt-Plotstruktur findet sich in einem Passus
der Lehre des Amenemhet.53 Charakteristisches
Merkmal der erweiterten klagentypischen Einst-
Jetzt-Plotstruktur in der Lehre des Amenemhet ist
demnach erstens die Integration eines positiven
Handlungstragers (Konig), dessen einstige Wohlta-
ten gegentiber Untergebenen beschrieben werden
sowie zweitens die Einflihrung negativer Hand-
lungstrager, die nicht nur mit den ehemals beglin-
stigten Bezugsobjekten identisch sind, sondern
deren negative Handlungen zudem den ehemals
positiven Handlungstrager (Konig) zum Bezugs-
objekt haben. Handlungstrager und Bezugsobjekt
sowie deren Bewertung werden somit im Ubergang
vom Einst zum Jetzt ausgetauscht. Durch diese Form
der Darstellung wird drittens eine erklarende Einord-
nung der thematisierten Kontingenzerfahrung ins
Weltbild ermdglicht: Sie wird als Resultat aus dem
Vergessen der koniglichen Wohltaten und damit als
Aufkliindigung dessen erklart, was Assmann unter

51 Dies lasst sich zumindest aus den vollstandig erhaltenen
Texten ableiten.

52 Westendorf, ,Einst-Jetzt-Einst”, 5-8.

53 Zu der Einst-Jetzt-Struktur in der Lehre des Amenemhet

vgl. bereits Blumenthal, ,Die Lehre des Konigs Amenemhat
(Teil 1), 90, 97. Textedition: Als Nachfolger der Helck’'schen
Textedition (Helck, Lehre Amenembhets I.) jlingst erschienen:
Adrom, Die Lehre des Amenemhet.
Fir die bereits von Grimal, ,, Corégence et association au
trone”, 273-280 vorgeschlagene Datierung der Lehre in die
Zeit ihrer ersten Bezeugung (18. Dynastie) hat sich jlingst
auch Gnirs ausgesprochen (dies., ,Das Motiv des Biirger-
kriegs in Merikare und Neferti”, 257f.). Eine ausfiihrlichere
Darlegung ihrer Argumente ist in Vorbereitung.
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dem Begriff des ,sozialen Gedéchtnisses“54 und
spezifischer unter der ,vertikalen Solidaritat“55
fasst. Das normwidrige Geschehen wird somit
als Symptom fiir den Zusammenbruch des Tun-
Ergehens-Zusammenhangs zwischen dem Konig
und seinen Untergebenen ins Weltbild eingeord-
net.%6 Dabei kann insofern von einer Durchmischung
derklagentypischen mitder eulogisch-loyalistischen
Einst-Jetzt-Plotstruktur gesprochen werden, als bei
der Darstellung des positiven Einst Elemente der
eulogisch-loyalistischen Einst-Jetzt-Variante anklin-
gen - der Konig als Gunsterweisender steht hier
den Untergebenen als Giinstlingen gegeniber.
Dieser Eindruck wird auch dadurch bestarkt, dass
eine allgemein gehaltene Darstellung des Konigs
als schicksalswendender Wohltater der spezifischen
Schilderung seiner Wohltaten gegeniliber den spa-
teren Angreifern direkt voraus geht. Hier heil3t es:
»Ich gab dem Armen und liel3 den Geringen (etwas)
werden, ich machte den Habenichts zum Besitzer.”57
Das normkonforme, wohltatige Handeln des Kénigs
wird somit sowohl durch die Applizierung der spe-
Einst-Jetzt-
Plotstruktur als auch in allgemeinen Termini zum

zifischeren eulogisch-loyalistischen
Ausdruck gebracht.
Ende des Exkurses

Durchdiederdirekten Ansprache Ramses’ll.anseine
Armee zugrunde liegende Einst-Jetzt-Plotstruktur
wird das dargestellte Geschehen als Erfahrung nega-
tiven Wandels markiert. Dabei liegt der Gesamt-
darstellung ebenso wie in der Lehre des Amenem-
het die klagentypische Variante der Einst-Jetzt-Plot-
struktur zugrunde: Durch die Konfrontation eines
positiven vergangenen und eines negativen gegen-
wartigen Zustands wird das Geschehen deutlich
als negative Kontingenzerfahrung ausgezeichnet.
Zugleich aber ist die eulogisch-loyalistische Einst-
Jetzt-Plotstruktur in die Darstellung der positiven

54 Vgl. etwa Assmann, Ma'at. Gerechtigkeit und Unsterblich-
keit im Alten Agypten, Miinchen 21995, 60-69.

55 Siehe dazu bspw. Assmann, Ma'at, 67f., 97-109, 212.

56 Entsprechend bildet diese Passage in der Gesamtkompo-
sition der Lehre die Grundlage fiir die an den Nachfol-
ger gerichtete Aufforderung zum Misstrauen gegeniiber
jedermann. Siehe v.a. die Textstellen § 2a — 3b in der Edi-
tion Adrom, Lehre des Amenemhet, 10-22; Helck, Lehre
Amenembhets [., 15-22 lla-lllb.

57 Edition Adrom, Lehre des Amenembhet, 23f. § 3c-d; Helck,
Lehre Amenembhets I., 23f. Il c-d.
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Vergangenheitintegriert und kommtgenau dortzum
Tragen, wo es um die Schilderung der vergangenen
koniglichen Wohltaten geht. Hier tritt der Konig als
positiver Handlungstrager auf, dessen wohltatiges
Eingreifen sowohl in allgemeinen als auch in schick-
salswendenden Termini als MalRnahme zur Verbes-
serungundAbsicherungdesLebensstandardsseiner
Armee beschrieben wird. Diese Darstellung bildet
eine positive Kontrastfolie, vor deren Hintergrund
die gegen den Konig als Bezugsobjekt gerichteten
normwidrigen Taten der Untergebenen thematisiert
werden. Negativer Handlungstrager sind nun die
ehemals Beglinstigten, die dem Konig ihren Bei-
stand verweigern und ihn in einer lebensbedrohli-
chen Situation im Stich lassen.

Wie Tabelle 158 zeigt, liegt jedoch der Schwer-
punkt der koniglichen Rede nicht etwa auf diesem
normwidrigen Geschehen, sondern auf der Dar-
stellung der koniglichen Wohltaten. Sie wird von
der negativen Bewertung der Flucht, die textintern
als das auslésende Moment der koniglichen Rede
erscheint, sowohl eingeleitet als auch abgeschlos-
sen und insofern gerahmt.

Es ist nun durchaus von Bedeutung, dass in der
Rede Ramses’ Il. gerade auf diese Mischform der
Einst-Jetzt-Plotstruktur zuriickgegriffen wird, anstatt
beispielsweise die Feigheit der Armee lediglich mit
dem Mut des Konigs zu konfrontieren. Aus dieser
Anlehnung des Aufbaus und Inhalts an die Misch-
form der klagentypischen und der eulogisch-loyali-
stischen Einst-Jetzt-Plotstruktur leitet sich namlich
ganz im White’schen Sinne, die kulturspezifische
Einordnung der Geschehnisse ins Weltbild ab. Auf
diese Weise wird das Geschehen erstens zunachst
ganz allgemein als Erfahrung unerwarteten Wan-
dels gekennzeichnet. Durch die negative Bewertung
dieses Wandels wird es daruber hinaus zweitens
als Symptom fir das Eindringen negativer kontin-
genter Erfahrungen in die Ordnung emplottet. Drit-
tens aber wird der Konig durch den Ruckgriff auf
die eulogisch-loyalistische Plotstruktur als positiver
Handlungstrager eingeflihrt und sein schicksalswen-

58 Bei Morschauser findet sich eine sehr dhnliche Tabelle, in
der er die negativen und positiven Aussagen innerhalb der
kéniglichen Rede zusammengestellt hat, ohne dabei jedoch
auf die zugrunde liegende Einst-Jetzt-Struktur einzugehen.
(Morschauser, ,,Observations on the Speeches”, 176). Eine
erweiterte Tabelle bezieht zudem das gesamte Poem mit ein
(ebd., 196, Table 2).



(Tabelle 1)

dendes Handeln zugunsten seiner Untergebenen
betont. Inm stehen die Soldaten als negative Hand-
lungstrager gegenuber, die fiir die Notsituation des
Konigs verantwortlich zeichnen. Wie in der Lehre
des Amenemhet wechseln somit Handlungstrager
und Bezugsobjekte sowie die wertende Einordnung
des jeweils erwirkten Wandels. Eindeutig werden
die Soldaten als Urheber des negativen Kontingenz-
einbruchs gekennzeichnet. lhr gewissermal3en
passiver Angriff auf den Konig, der sich in ihrer
Beistandsverweigerungin einerlebensbedrohlichen
Situation aufB3ert, wird durch das zugrunde liegende
Klagen-Emplotment als Resultat aus dem Vergessen
koniglicher Wohltaten und damitals Symptom flirdie
Aufkiindigung des Systems der vertikalen Solidaritat
sinnhaft verstandlich erklart. Als Urheber kontin-
genten Geschehens nehmen die Soldaten hier eine
Rolle ein, die sonst nur Feinden zukommt.59 Deutlich

59 Urheber negativen kontingenten Geschehens sind in Agyp-
ten per se Feinde — sei es im politischen, sei es im religiésen
Bereich.

als Feinde charakterisiert werden sie zudem, wenn
der Kénig sie als ,feige” (4280 bezeichnet und ihre
Taten im zweiten Teil der Rede als , unaussprech-
lich groBes Verbrechen” (p3 b3 (...) S.w r- dd.t=/)81
wertet. Dieser Darstellung der Soldaten steht das in
der koniglichen Rede vermittelte ideale Konigsbild
gegentiber. Denn durch die deutlich dominierende
eulogisch-loyalistische Beschreibung der konigli-
chen Taten wird offenkundig, dass die Aufkiindigung
der vertikalen Solidaritat eine einseitige ist, derweil
der Konig als Reprasentant der Ordnung seinen Teil

60 Dieser Begriff wird sowohl Gblicherweise als auch innerhalb
des Poems (vgl. etwa den Bezug auf den ,elenden/feigen
Feind von Hatti” (ps hr hzy n ht;) in 88 41, 54) auf Feinde, nicht
aber auf Angehdorige der agyptischen Armee angewandt.

61 von der Way, Textliberlieferung, 312-114 88 172f., 186f.,
193f. Der Ausdruck ist abermals insofern selbstreferentiell-
ironisch (siehe den oben erlauterten Verweis auf zukiinftige
Berichte in 88 188-191), als das Geschehen hier gerade
innerhalb einer Schilderung desselben als unsagbar cha-
rakterisiert wird. Auf eine zukilinftige Berichterstattung wird
auch an spaterer Stelle im Poem verwiesen (88 263f.).
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zum Funktionieren der Konig-Untertan-Beziehung
geleistet hat.62

3. Die Rifaud-Abschriften A, B, C, Eund F

Die Rifaud-Dokumente A, B, C, E und F83 bilden Teil
der Haremsverschworungsdokumente, zu denen
auch der pTurin 1875,64 die ppLee | und Il sowie der
pRollin 188865 geh&ren.66 Der oder die Fundorte all
dieser Dokumente sind unbekannt, Datumsangaben

62 Zu den dieser und der zweiten Rede des Konigs zugrunde
liegenden didaktischen Elementen siehe von der Way, Text-
tiberlieferung, 369-371 sowie Morschauser, , Observations
on the Speeches”, 197-200.

63 Kopien einer Lithographie der Rifaud-Abschriften A-C in:
Sauneron & Yoyotte, ,Les textes hiératique Rifaud”, 112-
117. Kopie einer leicht abweichenden Lithographie eines
anderen Lithographen in: Bruwier (Hg.), L'’Egypte au regard
de J.-J. Rifaud, Tf. 187, 85. Hieroglyphische Transkription
der Abschriften A-C in: Sauneron & Yoyotte, ,Les textes
hiératique Rifaud”, 112-117 sowie, mit teilweise anderen
Lesevorschlagen in: Kitchen, Ramesside Inscriptions V,
363-366. Weitere Lesevorschléage zur Rifaud-Abschrift A:
Koenig, ,Notes de transcription 11“, 67-69. Kopie der Rifaud-
Abschriften E und hieroglyphische Transkription: ders.,
~Nouveaux textes Rifaud 11”, 53-58, Tf. 6 u. 7. Kopie der
Rifaud-Abschrift F und hieroglyphische Transkription: ders.,
,Conspiration du harem”, 303-314.

Zu der Frage, ob die verschiedenen Dokumente urspriing-
lich alle Teile einer Papyrurolle bildeten vgl. Giewekemeyer,
~Zusammengehorig und doch getrennt?”.

64 Hieroglyphische Transkription in: Kitchen, Ramesside
Inscriptions V, 350-360. Faksimile in: Devéria, ,Le Papyrus
Judiciaire”, Tf. I-IV.

65 Hieroglyphische Transkription der ppLee und Rollin in:
Kitchen, Ramesside Inscriptions V, 360-363. Faksimile des
pRollinin: Devéria, ,Le Papyrus Judiciaire”, Tf. V. Faksimile
der ppLee: Ebd., Tf. VI-VII, Fotografie der ppLee in: New-
berry, The Amherst Papyri, Tf. ll, lll. Entgegen der Aussage
von Jankuhn (ders., Bibliographie der hieratischen und hie-
roglyphischen Papyri, 61), der auch Redford folgt (Redford,
The harem conspiracy, 5), befinden sich die ppLee (ehemals
pAmbherst V) heute nicht im Besitz des British Museum,
sondern in der Pierpont Morgan Library, New York (fiir
diese Information danke ich John H. Taylor, British Museum,
London; eine entsprechende Herkunftsangabe findef sich
bereits bei Graefe, ,Papyrus Lee”, Sp. 718 sowie jlingst bei
Kothen-Welpot, ,,Uberlegungen zu den Harimsverschwo-
rungen”, 115 Anm. 106). Der pRollin ist im Besitz der Biblio-
theque Nationale in Paris. Dortister unter der Kennung P. BN
195 archiviert. Die Abschrift des pRollin 1888 in: Pleyte, Les
Papyrus Rollin, Tf. XVI, ist zumindest fiir paldographische
Untersuchung unbrauchbar, da die hieratischen Zeichen in
der Handschrift des Bearbeiters wiedergegeben werden.

66 Zu dem moglicherweise ebenfalls zugehoérigen pVarzy
vgl. jiingst Giewekemeyer, ,Zusammengehorig und doch
getrennt”, 22f. sowie die dort angefiihrte Literatur.
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sind nicht erhalten. Anhand ihres Inhalts lassen sich
die Texte jedoch in die Zeit des Interregnums zwi-
schen dem Tod Ramses’ lll. und der Kronung Ram-
ses’ IV. oder in die direkte Folgezeit datieren.67 Sie
berichten in der Retrospektive liber die Ergebnisse
eines Gerichtsverfahrens, dasin Reaktion aufdie Auf-
deckung und Niederschlagung einer Verschwodrung
erfolgte, welche aufgrund der grof3en Beteiligung
von Mitgliedern des koniglichen Harems gemeinhin
als Haremsverschworung bezeichnet wird. In allen
Haremsverschworungsdokumenten fehlen nahere
Auskiinfte Giber die genauen Absichten und Handlun-
gen der Verschworer sowie daruber, inwieweit ihre
Plane Erfolg zeitigten und weshalbihr Vorhaben letzt-
lich scheiterte. Unsicheristauch, ob sie—wie zumeist
angenommen - zum Zweck der Durchsetzung ihres
Vorhabens tatsachlich ein Attentat auf Ramses Ill.
planten bzw. durchfiihrten oder nicht.68 Diese Unsi-

67 Sie fallen also in die Zeit zwischen dem 32. Regierungsjahr
Ramses’ lll. und dem ersten Regierungsjahr Ramses’ V.,
denn wie dem Ostrakon Nr. 39 aus Deir el-Medine zu ent-
nehmen ist, starb Ramses lll. mit Sicherheit vor dem 16. Tag
des 3. Sommermonats seines 32. Regierungsjahres. Siehe
dazu: erny, ,Datum des Todes Ramses’ lll.”, 109-118.

68 In pTurin wird zwar einigen der Verurteilten vorgeworfen,
sich verblindet zu haben, um gegen ihren Herrn zu rebel-
lieren (pTurin IV.2-1V.5, V.2.), gegen welchen Herrn — Ram-
ses lll. oder dessen Nachfolger, den spateren Ramses IV.
— sich ihr rebellisches Handeln richtete geht jedoch aus
den erhaltenen Dokumenten nicht hervor. Ebensowenig
enthalten sie Details zu dem Vorhaben der Angeklagten
und Griinde fiir dessen Scheitern. Flr eine gegen Ram-
ses lll. gerichtete Rebellion spricht, dass er in der Vorrede
des pTurin als derjenige auftritt, der die Untersuchungs-
kommission einsetzt, wobei seine Rede gleichzeitig als
posthum erfolgend markiert wird. Fiir ein Attentat spricht
auch der in Rifaud A enthaltene, vermutlich metaphorisch
zu verstehende Vorwurf, gemeinsam mit anderen die konig-
liche Barke umgestoRRen zu haben (Rifaud A 3). Da Ramses
IV. das Handeln der Verschworer offensichtlich Gberlebte,
konnte sich dieser Ausdruck auf einen gegen Ramses Il
gerichteten Angriff beziehen. Ebenso gut kdnnte hier jedoch
auch auf einen erfolglosen Angriff gegen den Thronfol-
ger angespielt werden. Der Annahme eines gegen Ramses
Ill. gerichteten Attentats steht u.a. die Unversehrtheit der
Mumie des Herrschers entgegen (vgl. hierzu u.a. Weber,
,Harimsverschworung”, Sp. 990 sowie Sp. 991 Anm. 30
mit weiterfliihrender Literatur). Eben dieser Umstand dient
Grandetals unterstiitzendes Argument flir seine These, dass
die Verschworer nicht etwa planten, den ohnehin sehr alten
und kranken Ramses Ill. zu ermorden, sondern vielmehr
dessen naturlichen Tod abwarteten, um dann durch ein
schnelles Eingreifen die Thronfolge Ramses IV. zu verhin-
dern. Im Zusammenhang mit seiner These weist Grandet zu
Recht darauf hin, dass kaum ersichtlich ist, welche Vorteile
die Verschworer aus der Ermordung Ramses’ lll. hatten



cherheiten resultieren mehrheitlich aus diversen
vagen Formulierungen, die als deutliches Zeichen
fir Schwierigkeiten beim Umgang mit Ereignissen,
die der offiziellen Ideologie zuwider liefen, zu werten
sind.69 Diese Formulierungen, die den heute an juri-
stische Dokumente gestellten Ansprichen entgegen
stehen, sind Mitgrund dafir, dass immer wieder
Zweifel an dertatsachlichen Zugehorigkeit der Doku-
mente zum juridisch-administrativen Kontext laut
werden, auch wenn sowohl Inhalt als auch Aufbau
der Texte dies sehr wahrscheinlich machen.”0

Die Rifaud-Abschriften zeichnen sich vor allen ande-
ren Haremsverschworungsdokumenten dadurch
aus, dass hier die Darstellung und Bewertung
der Taten der Verbrecher mit einer ausfiihrlichen
Schilderung der Tadellosigkeit des Kénigs konfron-
tiert wird. lhre Bearbeitung wird jedoch dadurch
erschwert, dass lediglich stark korrumpierte, durch
den Bildhauer Jean-Jaques Rifaud’! angefertigte
Abschriften der im Original vermutlich auf Papyrus
abgefassten Texte vorliegen.”2 Durch die schlechte
Qualitat der Abschriften wird zwar eine vollstandi-

ziehen konnen (Grandet, Papyrus Harris I, 115f.). Letztlich
lasst sich auf Basis des bisher zuganglichen Materials nicht
mit Sicherheit klaren, ob die Verschworer tatséchlich ein
Attentat planten und gegen wen es gerichtet war.

69 Siehe dazu v.a. Pascal Vernus, Affaires et scandales, 153-
157.

70 Auf die Argumente fiir und wider eine Zugehorigkeit der

Dokumente zum juridisch-administrativen Kontext wird

im Rahmen eines separaten Beitrages naher eingegangen

werden. Hier sei lediglich angemerkt, dass die zweifellos

vorhandenen magisch-religiosen Elemente in Anbetracht
der Tatsache, dass Recht, Religion und Magie in Agypten
keine streng getrennten Spharen darstellten, sondern eng
miteinander verflochten waren, durchaus gut mit solchen
juristischen Dokumenten vereinbar erscheinen, die sich mit
einer derart delikaten Angelegenheit wie einer Verschwo-
rung gegen den Konig und/oder seinen legitimen Nachfol-
ger befassen mussten. Vgl. hierzu auch Vernus, Affaires et

scandales, 141-157, insbes. 143.

Der Bildhauer Jean-Jaques Rifaud (28. Nov. 1786 - 9. Sept.

1852) arbeitete in Agypten v.a. im Auftrag des franzésischen

Konsuls Drovetti als Ausgraber bzw. besser: Antikensamm-

ler. Zu seiner Person und dem umfangreichen Bildmaterial

das er wihrend seines Agyptenaufenthaltes erstellte siehe

Malaise, Préface, 9-11; Fiechter, Esquisse biographique, 13-

16 ; Bruwier, J.-J. Rifaud en Belgique, 26f.

72 Herkunft und Verbleib der Originaltexte sind heute unbe-
kannt. Rifauds Herkunftsangaben sind leider derart unwahr-
scheinlich, dass sie keinen ernst zu nehmenden Beitrag
zur Klarung dieser Frage leisten konnen. Siehe hierzu aus-
fuhrlicher: Giewekemeyer, ,Zusammengehorig und doch
getrennt”, 16 Anm. 7.
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ge Rekonstruktion der Dokumente verhindert, die
Kopien ermoglichen jedoch einen guten Einblick in
den Aufbau der Originale.”3

Aufbau und Inhalt
Alle Rifaud-Abschriften sind
abgefasst. Soweit ersichtlich waren die Ursprungs-

in der 3. Person

dokumente, ebenso wie die anderen Haremsver-
schworungsdokumente, in eine einleitende Passage,
einen Hauptteil und eine Abschlusspassage unter-
gliedert. Kennzeichnendes Merkmal aller Rifaud-
Dokumente ist die Konfrontation vergangener
koniglicher Wohltaten mit den gegnerischen Mis-
setaten der ehemals Beglnstigten.

Da sich die Rifaud-Abschrift E’4 vor allen anderen
Rifaud-Dokumenten durch sehrviele lesbare undv.a.
zusammenhangende Passagen auszeichnet, wird
sie der folgenden Untersuchung als Grundlage die-
nen. Das kopierte Original befand sich vermutlich in
einem wesentlich besseren Erhaltungszustand als
die Vorlagen der anderen Rifaud-Abschriften. So
sind beispielsweise allein hier eine Einleitungszeile
und mehrere Fragmente einer Abschlussformel’®
belegt, weshalb es auch als relativsicher gelten kann,
dass die Abschrift nur einen zusammengehdorigen
Abschnitt beinhaltet.”® Allerdings zeigen Liicken in
den stereotypen Formulierungen, dass auch hier
Passagen unbekannter Lange fehlen.””?

73 Redfords Ubersetzungen (dies., Conspiracy, 20-22), die den
Eindruck einer sehr guten Lesbarkeit der Texte vermitteln,
sind mit Vorsicht zu genieBen. Die Autorin bleibt leider
néhere Erlauterungen zu diversen von ihr vorgenommenen
Neulesungen schuldig. Deshalb lasst sich ihre Ubersetzung
nur in Teilen nachvollziehen.

74 Publikation des Textes, hieroglyphische Umschrift, Uberset-
zung und Kommentar in: Koenig, ,Nouveaux textes Rifaud
11, 563-58, Tf. 6f.

75 Bestandteile einer Abschlussformel sind darliber hinaus
lediglich in Rifaud F 2 belegt. Sie sind jedoch zu fragmen-
tarisch als dass sich Riickschliisse auf die urspriingliche
Formel ziehen lieRen. Erhalten sind lediglich die direkt auf-
einanderfolgenden Worte s:mtr, gmj und kth, bzw. mogli-
cherweise kth/.w]. Koenig (ders., ,Conspiration du harem*”,
310, Anm. f) vergleicht vorsichtig mit dem ersten Teil der
Abschlusszeilen von pRollin |, 3f. und pLee |, 5f. in welchem
alle drei Worte, wenn auch nicht direkt aufeinanderfolgend,
so doch in derselben Reihenfolge, belegt sind.

76 Hierzu: Koenig, ,Nouveaux textes Rifaud I1”, 57.

77 Das sowohl hier als auch in den anderen Rifaud-Dokumen-
ten belegte, weder markierte noch kommentierte Fehlen
einiger Zeichen oder ganzer Zeichengruppen verdankt sich
vermutlich einer Kombination aus Rifauds Unkenntnis des
Hieratischen, seiner mangelhaften Sorgfalt und des teilwei-
se fragmentarischen Zustands der Vorlagen. In Rifaud A,
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In der in Rifaud E enthaltenen Einleitungsformel
heilt es:

hrw S w3 n- rn=f wdpw Nmtt/Msdr’8 p3 ntj bwpw [p3 R¢

dj.t jry=f zhsw n] p5 prw-nh srj {n=f} <g>5bw

,Der Schwerverbrecher und entnamte (wortl.: von sei-

nem Namen entfernte)’® Mundschenk Nmit/Msdr, [der

vor Re] nie [Schreiber] des Lebenshauses [war] (wortl.:

den Re nicht Schreiber des Lebenshauses hat sein las-

sen), unbedeutend und elend.

(Rifaud E 1)

Aufdieausdem pTurin bekannte einleitende Bezeich-
nung des Verurteilten als irw < folgt hier die in juristi-
schen Dokumenten und Achtungstexten gut belegte
w3 n rn=f-Formel. Sie markiert im vorliegenden Fall
den vollkommenen Titel-, Namens- und damit Iden-
titatsverlust des Delinquenten.80 Diese Ausldéschung

B, C und F sind deshalb viele Passagen unverstandlich, da
Rifaud bei der Anfertigung der Kopien — unabsichtlich oder
aufgrund ihres schlechten Erhaltungszustands — mehrere
Zeichengruppen Ubersprang, ohne dies zu vermerken. Die
GroRe der so entstandenen Liicken lasst sich zumeist nicht
rekonstruieren, ein direkter Anschluss einzelner Zeilenen-
den einer Kolumne an den sich anschlieBenden Zeilenan-
fang ist einzig (wenn auch nicht durchgehend) in Rifaud E
plausibel.

78 Koenigschlagtfiirdiesen auchinRifaud A6 und B 4 belegten
Namen statt der unsicheren Lesung Nmtt die Lesung Msdr
.Ohr” vor. Dieser Vorschlag fuBBt auf der Annahme, es hand-
le sich um einen pejorativ veranderten Namen, der in ahn-
licher Weise wie der in pTurin V,5 belegte Name §d msdr=f
zu verstehen sei (Koenig, ,Nouveaux textes Rifaud I1“, 54f.
Anm. d - Koenig schreibt hier falschlich §d msdr). Eine
pejorative Bedeutung nimmt auch Vernus an, der jedoch
Idy ,taub” liest (Vernus, Affaires et scandales, 233 Anm.
58) und sich damit einer nicht naher erlauterten Uberlegung
Koenigs anschlieBt (ebd.). Gegen Koenig und Vernusiist hier
allerdings kein pejorativ veranderter Name zu erwarten, da
sonst die Verwendung der w5 n rn=f-Formel keinen Sinn
machen wiirde - schlie3lich wiirde der Delinquent auf diese
Weise nicht seines eigentlichen Namens, sondern seines
pejorativen Namens beraubt (vgl. hierzu die in Anm. 80 infra
enthaltenen Angaben zu pBrooklyn 35.1446). Insofern ist
hier ein mit Nmtt oder Msdr gebildeter (noch) unveranderter
Personenname zu erwarten (vgl. die Beispiele bei: Hermann
Ranke, Die dgyptischen Personennamen I, 87,4-6; 179,11;
202,13 sowie in: ders., Die dgyptischen Personennamen I,
370; 286,16.

79 Zudieser Ubersetzung siehe Quacks Ausfithrungenin: ders.,
,Ein altdgyptisches Sprachtabu”, 61. Vgl. auch die daran
anschlieBenden Diskussionsbeitrage von: Franke, ,Das
Entfernen eines Sprachtabus”, 51-56 und: Depuydt, , ,Far
toward’: A Common Hieroglyphic Idiom*, 39-46.

80 Ein solcher Namensentzug ist als Bestrafung bei besonders
schweren Verbrechen und aus Achtungstexten bekannt und
ging offensichtlich stets auch mit dem Verlust des Amtes
einher. Zudem zog diese Strafe vermutlich auch die Ausl6-
schung des Namens des Betroffenen in Dokumenten und
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des Delinquenten wird durch die folgenden Formu-
lierung noch um ein Wesentliches verstarkt, indem
zum Ausdruck kommt, dass die Erlangung des Status
eines ,Schreiber des Lebenshauses” vor Re (und
damit auch vor der Welt) nie Bestand hatte.81 Das so
negierte Amt wird zudem zugleich durch den ange-
héngten Zusatz ,unbedeutend und elend” (srj g5bw)
diminuierend dargestellt.82 Mit dieser Verwendung

Inschriften nach sich. Explizit angesprochen findet sich dies
in einem Dekret des Konigs Neb-Cheperu-Re Antef aus
der 17. Dynastie. Siehe hierzu: Lorton, ,The Treatment of
Criminals”, 18-23. In pBrooklyn 35.1446 taucht der Namen-
sentzug vermutlich als Strafe flr die Beihilfe zur Flucht auf.
Siehe dazu die Ubersetzung der entsprechenden Stelle in:
ebd., 17 sowie die Angaben in: Hayes, A Papyrus of the
Late Middle Kingdom, 53-58, insbes. 57f. (dort Wiedergabe
von Uberlegungen Poseners). Die entsprechende Textstelle
findet sich ebd., Tf. VI Zeile 58 d. Dort heil3t es ,der seines
Namens beraubte Mentuhotep, Sohn des Deduamun” (w5 n
rn=f dd.w-Jmn s3 Mntw-htp). Zur alteren Diskussion um w5 n
rn=febd., 57 Anm. 229. Zu einer Verwendung der Formel im
Koptischen: Osing, Der spétédgyptische Papyrus BM 10808,
120f. sowie 238f. Anm. 943. Gegen Osings Analyse als sdm.
n=f Form wendet sich Quack, ,Ein altdgyptisches Sprachta-
bu”, 61 Anm. 28.

Im vorliegenden Fall ist ungewohnlich, dass hier auf ws
n rn=f nicht wie Ublich direkt der Name des Betroffenen
sondern zunachst dessen Titel folgt.

Damit geht die Re-Formel auch weit tber die in anderen
juridischen Texten in Kombination mit der w3 n rn=f-For-
mel belegte Negation des erlangten Amtes durch w5 r +
Titel hinaus (vgl. hierzu die bereits in Anm. 78 genannten
Untersuchungen). Flir die Anregung zu dieser Interpreta-
tion der Re-Formel danke ich Gerald Moers. Eine allzu
wortliche, das Textverstandnis verstellende Lesung der For-
mel findet sich bei Kéthen-Welpot, ,,Uberlegungen zu den
Harimsverschworungen”, 121f. Vernus’ Interpretation der
Formulierung als retrospektive Tilgung der tatsachlichen
Amtsinhabe durch den Verweis auf die richterliche Instanz
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des Re geht hingegen in die richtige Richtung, greift aber
noch zu kurz (Vernus, ,,Sur une formule”, 123).

82 Dieser Zusatz ist — allerdings ohne vorausgehende Re-For-
mel — an einer weiteren Stelle im Rifaud E 2 belegt. In
Rifaud A 7 ist 77 (zur Lesung s7j hinter zh ‘w siehe: Koenig,
.Notes de transcription 11, 68) an zi ‘w angehéangt - hier
dirfte es sich um einen unvollstandig kopierten Titel han-
deln. Mit Hilfe dieses Ausdrucks sollte dem einstigen Amt
des Beschuldigten vermutlich jede Bedeutung genommen,
dessen Wichtigkeit und der daraus resultierende Einfluss
rickwirkend negiert bzw. zunichte gemacht werden.
Koenig schwankt zwischen der hier gewahlten Interpreta-
tion des Ausdrucks als diffamierend — ahnlich den pejora-
tiven Namensénderungen — und der Annahme, der Zusatz
verweise auf die Stellung des Delinquenten, bevorihm die
konigliche Gunst zuteil wurde, bringe also einen qualitati-
ven Vergleich mit dem spater durch den Konig verliehenen
hoheren Status zum Ausdruck (Koenig, ,Nouveaux textes
Rifaud 11“, 56 Anmerkung f.). Letzteres erscheint in Bezug
auf Rifaud E 1 unwahrscheinlich, da der Ausdruck hier an



der auch in pRollin I, 2 belegten ,Re-Formel’ geht
Rifaud E weit Giber den Umgang des pTurin mit den
Titeln der Verurteilten hinaus. Wahrend dort lediglich
das vorangestellte (j.)wn.w m- auf den Amtsverlust
des Delinquenten verweist,83 wird hier der bloRen
Tatsache, dass der Verurteilte sein Amt je innehatte,
jeglicher Realitatscharakter abgesprochen. Aufdiese
Weise beraubt die magisch-performative Formel den
Delinquenten aller jenseitiger, aus seinem diesseiti-
gen Status resultierender Wohltaten.84

Im Hauptteil der Rifaud-Abschrift E dominiert
die Beschreibung der guten Taten des verstorbenen
Ramses’ lll. Durch eine Applizierung der eulogisch-
loyalistischen Einst-Jetzt-Variante wird der soziale
Aufstieg der Verurteilten thematisiert. Positiver
Handlungstrager ist wie Ublich der Konig, der als
Wohltater und Schicksalswender des Delinquenten
prasentiert wird. Bezugsobjekt seines wohltatigen
Handelns ist der spatere Missetater. Die koniglichen
Wohltaten umfassen die Versorgung und Begiin-
stigung des Angeklagten, dessen Einsetzung ins
Amt eines Mundschenks sowie die Ermoglichung
einer exzellenten Ausbildung. Unvollstandige Text-
abschnitte weisen zudem auf weitere Darstellungen
koniglicher Wohltaten hin. Besonders deutlich zum
Ausdruck kommt die Rolle des Konigs als Schicksals-
wender in Rifaud E 6. Dort heil3t es

jn sw nzw jw bw rh=tw rn=f jw=f qd=f

~Der Koénig holte ihn, als man seinen Namen noch nicht

kannte, und schuf ihn”
Der auf den Kdnig bezogene Ausdruck jw=f gd=f"ist
auch in den anderen Rifaud-Abschriften mehrfach
belegt und ist gut aus eulogischen Darstellungen
positiv bewerteten kontingenten Wandels bekannt.
Er findet sich v.a. vielfach in den eulogisch-loyalisti-

eben den hohen Rang angehangt ist, den der Kénig seinem
Beglinstigten einst zuerkannte. Bezogen auf Rifaud A 7
konnte Koenigs zweite Deutung dagegen berechtigt sein,
wenn man davon ausgeht, dass hier urspriinglich jw=f m- w¢
zh'w $rj [g7bw] im Sinne von ,er war (nur) ein (einfacher)
Schreiber [bevor...]” stand. Aufgrund der vielen Auslassun-
gen und Leseschwierigkeiten in diesem Text lasst sich der
genaue Wortlaut jedoch nicht mit Sicherheit rekonstruieren,
Auslassungen waren durchaus denkbar.

83 Den Ausdruck (j.)wn.w m- ,der (einmal) ... war” kann man
mit Grandet mit der modernen Vorsilbe ,Ex-“ (etwa in
+Exminister”) vergleichen. D.h. es wird lediglich verdeut-
licht, dass der Titel dem Betroffenen nicht mehr zusteht.
Grandet, Papyrus Harris I, 136 Anm. 127.

84 Vgl. Vernus, Affaires et scandales, 15 sowie Ritner, Mecha-
nics, 194 Anm. 895 inklusive der Angaben zu weiterfiihren-
der Literatur.

schen Textpassagen amarnazeitlicher Privatgraber.
Durch die Verwendung von gd wird das konigliche
Handeln als eine Art (Neu-)Schopfung markiert und
somit die konigliche Urheberschaft sozialen Wan-
dels besonders deutlich hervorgehoben.85 Auch die
Ubrigen Formulierungen finden sich nahezu alle in
den anderen Rifaud-Abschriften wieder, wenn auch
teilweise in nur fragmentarischem Zustand.86 So
wird der Konig hier ebenfalls als Nahrungsgarant,
als Spender aller guten Dinge des Landes sowie
als derjenige, dem der Verurteilte seine Position zu
verdanken habe und durch den er erschaffen wor-
den sei, prasentiert. Die gewahlten Worte sind dabei
identisch, die grammatikalische Einbindung kann
leicht variieren.87

Wahrend die positive Darstellung des Konigs in
Rifaud E verhaltnismaRig viel Raum einnimmt, wird
der negativen Bewertung des ehemals Beglinstigten
vergleichsweise wenig Platz eingeraumt. lhm wird
zur Last gelegt, sich gegen den Konig verschworen
(w3),88 dessen gute Taten missachtet (589 und mit

85 Insofern wird der Bedeutungsgehalt von jw=f qd=f durch
Koenigs Ubersetzung , Il a fait sa fortune” nicht hinlang-
lich widergespiegelt. (Koenig, ,Nouveaux textes Rifaud
I1”, 54). Vgl. zu dieser Formulierung v.a. die in Assmann
(ders., , ,Loyalistische Lehre’ “) zusammengestellten eulo-
gisch-loyalistischen Texte amarnazeitlicher Privatgraber.
Assmanns individuenzentriertes Verstandnis von gd als
Ausdruck fir ,[...] einen persénlichen Schopfungsakt [...],
der dem Menschen nicht als Lebewesen, sondern als Indivi-
duum gilt und sowohl sein individuelles Aussehen, als auch
seinen Charakter und sein Schicksal einbegreift” (ebd., 5
Anm. 19 (kursivi.O.)) fihrtallerdings zu weit. Ohnehinist die
Applizierung des Individuumbegriffs auf das Alte Agypten
hochst problematisch.

86 Nur der konigliche Schutz und die kdnigliche Hilfe fiir einen
bis dahin Unbekannten fehlen. Moglicherweise befanden
sich diese in unleserlich oder tberhaupt nicht kopierten
Passagen.

87 Der Konig als Nahrungsspenderin Rifaud A7,B2,C5(inder
Lesung nach Kitchen, Ramesside Inscriptions V, 366,11); der
Konig als Spender ,aller guten Dinge des Landes” in Rifaud
A 1; der Konig als derjenige, der den Verurteilten in Amt und
Wiirde einsetzte bzw. dessen Einsetzung erwirkte, in Rifaud
A 1 (in der Lesung nach Kitchen, Ramesside Inscriptions V,
363,24 sowie Anm. b), B 4, B 5; der Konig als derjenige, der
ihn schuf, in Rifaud A 4, A 8 u. F 6, eventuell auch in C 3.

88 Rifaud E 4. Zu wJ siehe Quack, Studien zur Lehre fiir Meri-
kare, 129 Anm. 24 sowie ders., ,Ein altagyptisches Sprachta-
bu”, insbes. 77.

89 Rifaud E 7f. Der Vorwurfist hier nur fragmentarisch erhalten.
Vollstandig erhalten ist er in Rifaud A 8: ,,Er missachtete (b°)
die vielen guten Dinge, die Ramses Ill. — er moge leben, heil
und gesund sein — der groBe Gott, sein [Herr], fir ihn getan
hatte.” Zur Ubersetzung von b€als ,missachten” vgl. neben
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schlechten Taten erwidert zu haben. Seine Verbre-
chen werden als ,Ubeltaten” (n3 bjn.w) bezeichnet
und, ahnlich wie in den ppLee | und Il, als ,die
Abscheu der grof3en [Gotter] des Landes” gewer-
tet.90 Zudem wird die Amtsinhabe - diesmal in Bezug
auf den Titel Mundschenk — abermals als dem Willen
des Re zuwiderlaufend markiert.91 Die Mehrzahl die-
ser Anschuldigungen findetsich auchinden anderen
Rifaud-Abschriften wieder. So ist der Vorwurf der
Missachtung koniglicher Gunsterweise in Rifaud A
2, 3 u. 8, die Bezeichnung ihrer Verbrechen als ,die
Ubeltaten und die Abscheu der groBen Gotter des
Landes” in Rifaud A 4 und B 6 belegt.92 Auch die
Formulierung ,(...) ntj bw-pw p3 R dj.t jry=f(...)" ist
in allen Rifaud-Abschriften mindestens einmal ent-
halten. Invier Fallen bezieht sie sich auf die erlangten
Wiirden der Verurteilten.93 In einem Fall (Rifaud A 9)
nimmt sie, wie dies im Ubrigen auch in pRollin I, 3
der Fall ist, auf eine bestimmte Handlung Bezug, die
durch sie in den Zustand der Nichtexistenz versetzt
werden soll.

Die Elemente der in Rifaud E leider nur bruch-
stlickhaft erhaltenen Abschlussformel entsprechen
Teilstlicken der aus dem pTurin und den ppLee und
Rollin bekannten Abschlussformeln. Sie verweisen
auf die Vorfiihrung des Angeklagten vor das Rich-
terkollegium und die Feststellung seiner uneinge-
schrankten Schuld.94

1«

Koenig, ,Nouveaux textes Rifaud 11“, 54, 57 Anm. q jingst
auch Quack, Die Lehren des Ani, 87-89 Anm. 10, der sich
gegen Vernus, Affaires et Scandales, 239 Anm. 79 flr die
Bedeutung aller Belege als ,, missachten, nicht beachten”
ausspricht.

90 Rifaud E 7f. Der zitierte Ausdruck lasst sich mithilfe von

Rifaud A 4 vervollstéandigen.IndenppLeel,7 undll,3werden

der Delinquent und seine Mittater als ,Abscheu aller Gotter

und Gottinnen” (bw.t ntr -nb ntr:t -nb(.t)) bezeichnet.

Rifaud E 6. Hierbei fallt auf, dass es bei der Konzeption und

Abfassung des Textes offensichtlich kein Problem darstellte,

dass auf die Darstellung der Amtsverleihung in Rifaud E 3

(,,man machte ihn zum Mundschenk”) wenige Zeilen spater

in Rifaud E 6 die ,Entwirklichung’ der Amtsinhaberschaft

durch die Re-Formel erfolgt (,,der vor Re nie Mundschenk
war [...]").

92 Zu dieser Lesung von A 4 vgl. Koenigs Hinweis in: ders.,
~Nouveaux textes Rifaud 11“, 57 Anm. r. Die Lesung von B
6 ist augenfallig bei einem Vergleich der entsprechenden
Stellen in E 7f., A 4 und B 6.

93 In B 1 und F 1 ist die Formel nur unvollstandig erhalten. In
Rifaud A 5 u. 9 bezieht sie sich auf den Titel ,Kédmmerer”
(also auf Pabakkamen), in C 6 auf den Titel ,Vorsteher der
Wab-Priester”.

94 Koenig (ders., ,Nouveaux textes Rifaud I, 57, Anm. t)
vergleicht den Beginn von Rifaud E 9 mit pTurin IV.3f,,
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Plotstruktur und Emplotment
Dem Aufbau der Rifaud-Abschriften liegt ebenso
wie dem Kadesch-Poem eine Mischform der klagen-
typischen Einst-Jetzt-Plotstruktur zugrunde. Durch
einen Ruckgriff auf die eulogisch-loyalistische Einst-
Jetzt-Struktur wird die positive Vergangenheit dar-
gestellt. Positiver Handlungstragerist hier der Konig,
dessen Wohltaten und schicksalswendendes Ein-
greifen thematisiert werden. Diesem positiven Einst
wird ohne jegliche kausale Verknlipfung der negative
Jetzt-Zustand — ausgedriickt durch das normwidrige
Verhalten der ehemals Beglinstigten — gegeniber
gestellt. Negative Handlungstrager sind die jewei-
ligen Delinquenten, denen vorgeworfen wird, die
vergangenen koniglichen Wohltaten durch gegen
den Konig gerichtete Missetaten erwidert zu haben.
Dabei wird die im Hauptteil deutlich dominierende
Schilderung der Wohltaten Ramses’ Ill. durch die
magisch-performative Zerstérung des Beschuldig-
ten in der Eingangsformel sowie durch die Beschrei-
bung und Bewertung seiner Handlungen am Ende
des Hauptteils und die Feststellung seiner Schuld in
der Abschlussformel umrahmt (siehe Tabelle 2).
Wie im Kadesch-Poem und der Lehre des
Amenemhet wird somit durch den Riickgriff auf die
Mischform der Einst-Jetzt-Plotstruktur unter Ein-
fihrung zweier differenter Handlungstrager und
Bezugsobjekte die konkrete Erfahrung des norm-
widrigen, gegen den Konig gerichteten Verhaltens
der Delinquenten nicht nur als Bericht Uber das
Eindringen negativen kontingenten Geschehens in
die vom Konig reprasentierte und durch ihn auf-
rechterhaltene Ordnung emplottet, sondern dariber
hinaus kulturspezifisch sinnhaft als Resultat aus der
Undankbarkeit der ehemals beglinstigten Unterge-
benen und damit als Symptom fiir den Verfall des
sozialen Gedéachtnisses erklart.9°

IV.6ff. Mir erscheint es nahe liegend, auch pTurin IV.1 und
V.7-10 hinzuzuziehen. Folgende Rekonstruktion bietet
sich an: [jw=tw dj.tw=f m-] bsh [n5] srw [n ] s.t-s:mtr [r]
s:mtr=f. Mit Blick auf den zweiten Teil von Rifaud E 9 verweist
Koenig (ebd., 57 Anm. t) auf Ahnlichkeit mit pLee Il,2f. Hier
ist die entsprechende Stelle jedoch nicht erhalten, sondern
nur rekonstruiert. Zu finden ist sie dagegen in pRollin |, 4,
sowie in pLee |, 6. Demnach lautete die Stelle im Original
vermutlich: [jw mS.t] jm=w [jw] jry=fst r dr[w].

95 Ahnlich dufert sich auch Koenig: , Tout ce qu’on sait de lui
[gemeint ist der Verurteilte] et, ce sur quoi insiste lourde-
ment le texte, c’est qu'il était un parvenu qui devait son
élévation personnelle auroi. Soningratitude est soulignée.”
(ders., ,Nouveaux textes Rifaud II”, 58).



(Tabelle 2)

Auf diese Weise werden einzig die Verurteilten als
Schuldtragende prasentiert. lhnen wird das Verges-
sen der guten Taten des Konigs und damit die ein-
seitige Aufkiindigung der Solidaritat zur Last gelegt.
Anders als im Kadesch-Poem und der Lehre des
Amenemhet wird das durch das Klagen-Emplot-
ment verdeutlichte Zuwiderhandeln der Verurteilen
gegen die menschliche Ordnung in den Rifaud-
Abschriften zudem als VerstoR gegen die gottli-
che Ordnung gewertet, wenn sie als ,Abscheu der
groBen Gotter des Landes'96 beschrieben werden
und die Erlangung ihrer Amter auf Basis der Re-
Formel fir widerrechtlich und unwirksam erklart
wird.

96 Vgl. Rifaud A 4, B6, E7f.

4. Unterschiede und Gemeinsamkeiten der
Darstellung normwidrigen Geschehens im
Poem, den Rifaud-Abschriften und der
Lehre des Amenemhet

Damit bleibt festzuhalten, dass sowohl im Poem als
auch in den Rifaud-Abschriften mit der narrativen
Verarbeitung realgeschichtlichen, normwidrigen
gegen den Konig gerichteten Verhalten in derselben
Weise umgegangen wird. Durch den Rickgriff auf
die Einst-Jetzt-Plotstruktur wird dieses erstens als
Erfahrung kontingenten Wandels markiert, dessen
negative Bewertung zweitens durch die Konfrontati-
on eines positiv bewerteten vergangen Zustands mit
einem negativ bewerteten gegenwartigen Zustand
verdeutlicht wird. Drittens aber wird das norm-
widrige Verhalten der Untertanen durch die dieser
Darstellung zugrunde liegende Mischform aus der

IBAES X ¢ Das Ereignis 95



dominierenden klagentypischen und der eulogisch-
loyalistischen Einst-Jetzt-Variante als Resultat aus
dem Vergessen der kdniglichen Wohltaten und damit
als einseitige Aufkiindigung des Systems vertikaler
Solidaritat emplottet. Dem stets positiv konnotierten
Handlungstrager Konig stehen somit die Untertanen
als negativ konnotierte, kontingenzverursachende
Handlungstrager gegentiber. Dieser Aufbau des
Poems und der Rifaud-Dokumente entspricht dem-
jenigen der Lehre des Amenemhet. Schematisch
stellt er sich wie in Tabelle 3 gezeigt dar:

Allen drei Texten ist gemeinsam, dass in ihnen,
wenn auch in sehr unterschiedlicher Weise, eine
abschlieBende Beseitigung der Kontingenzverursa-
cher und damit eine Auflésung ihrer normwidrigen
Taten erfolgt. So ist die Flucht der Soldaten im Poem
zum einen durch das Eingreifen des Gottes Amun
und damit durch das funktionierende Gott-Kénig-
Verhaltnis bereits an dem Punkt der Darstellung, an
dem die Rede des Konigs erfolgt, ihrer negativen
Wirkkraft beraubt. Dartiber hinaus wird die der Rede
des Konigs zugrunde liegende Einst-Jetzt-Struktur

Tabelle 3

Diese Struktur lasst sich mit Blick auf das Poem und
die Rifaud-Abschriften insofern weiter auffachern,
als hier direkt in die Darstellung des positiven Einst
eine eulogisch-loyalistische Einst-Jetzt-Struktur ein-
gebettet ist.97 Auf diese Weise werden die normwid-
rigenHandlungen der Untergebenen noch deutlicher
als in der Lehre des Amenembhet als Handlungen
wider den eigenen irdischen ,Schopfer’ charakteri-
siert. Daraus ergibt sich der in Tabelle 4 wiederge-
gebene Aufbau.

innerhalb der Gesamtkomposition des Poems durch
die im Anschluss erfolgende reumutige Ruckkehr
der Soldaten ins Lager und deren normkonforme
Beteiligung an den siegreichen Kampfhandlungen
des zweiten Tages positiv aufgeldst und die Ordnung
wiederhergestellt. Kontingenzbehebend wirken
dabei die Kontingenzverursacher: D.h. es sind die
Soldaten selbst, die durch ihre eigene Entscheidung
zur Ordnung zurtickkehren und ihre passive Ver-
weigerungshaltung zuletzt durch eine aktive Kampf-
beteiligung tilgen.

Tabelle 4

97 In der Lehre des Amenemhet sind die eulogisch-loyalisti-
schen Elemente hingegen nicht direkt in die Einst-Jetzt-
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Struktur integriert (siehe die entsprechenden Angaben
unter 2. c).



In der Lehre des Amenemhet hingegen bleibt das
Schicksal der Attentadter unerwahnt, da es fiir die
Lehre selbst offenbar nicht von Bedeutung ist bzw.
als offensichtlich eingestuft wird. Eine dem Poem
vergleichbare positive Auflosung ist hier freilich
nicht zu erwarten, geht es doch um ein aktiv gegen
den Konig gerichtetes Attentat. Mit Blick auf den
Konig selbst hingegen liegt eine positive Auflosung
in Form der gesicherten Nachfolge vor.

Auch in den Rifaud-Abschriften wird das nega-
tive kontingente Geschehen zwar durch das post-
hum eingeleitete Gerichtsverfahren sowie durch die
magisch-performativen Elemente des juridischen
Formulars aufgehoben, eine dem Poem vergleich-
bare positive Auflésung —etwa durch eine Entlastung
der Delinquenten — ist hingegen ausgeschlossen.
Ihr Handeln miissen sie zwangslaufig sie mit dem
Tod bezahlen. Besonders deutlich vor Augen gefuihrt
wird diese Zwangslaufigkeit in pRollin, 5 durch den
Satz

hr jrsw ms m n3 bts.w S.(y) n mw.t j.jr=f jw=f mwt n=f dz=f

LAlserdie groBentodeswiirdigen Verbrechen erkannte,

die er getan hatte, brachte er sich um*.

Dieser Rhetorik zufolge konntendie Angeklagten gar
nicht anders als sich umzubringen, als sie die Rolle
erkannten, die sie im ,,Weltendrama” gespielt hat-
ten. Eine Wiederherstellung der Ordnung wird erst
durch den Tod der Angeklagten ermdglicht. Am Ende
steht somit auch hier — aus agyptischer Sicht — eine
positive Auflésung negativer Kontingenzerfahrung.

Mit Blick auf die offenkundigen Ahnlichkeiten im Auf-
bauundder Thematikder Lehre des Amenemhetund
der Rifaud-Abschriften liegt die Annahme nahe, dass
die in der Ramessidenzeit nachweislich weit verbrei-
tete Lehre einen direkten Einfluss auf den zeitgenos-
sischen Umgang mit einem realen, gegen den Kénig
gerichteten Attentat auslibte. Umso erstaunlicher
erscheint daher zunachst, dass dieselbe Plotstruktur
und dieselben Erklarungsmuster auch fiir die wer-
tende Einordnung der Flucht der Soldaten im Poem
verwendet werden. Dies dirfte damit zu begriinden
sein, dass die Untreue der Untergebeneninallendrei
Texten als Angriff auf den Konig gewertet wird. So
gehtesinderLehre des Amenemhet und den Rifaud-
Abschriften um die Planung eines aktiven Angriffs.
Im Poem dagegen ist die Flucht der Soldaten, wie
bereits dargelegt, als passiver Angriff auf den Kénig
aufzufassen.

Formal unterscheiden sich die Texte dahingehend,
dass in den beiden bewusst fiir eine Offentliche
Rezeption geformten Texten, dem Poem und der
Lehre des Amenembhet, in denen das normwidrige
Geschehen jeweils ohne erkennbare aul3ere Not-
wendigkeit thematisiert wird, der Koénig als fiktiver
Erzahler auftritt und das Geschehen in der 1. Person
schildert. Somit berichtet hier das direkte Bezugsob-
jektder negativen Handlungen selbst sozusagen ,aus
erster Hand".98 Im Poem wird diese Unmittelbarkeit
zudem durch die Einflechtung einer zitierten Rede in
groBtmaglicher Weise gesteigert.99 In den Rifaud-
Dokumenten, die aller Wahrscheinlichkeit nach nicht
fiir eine 6ffentliche Verbreitung gedacht waren100
und deren Abfassung insofern eine erzwungene
ist, als mit einem Angriff auf das Konigtum wenig-
stens intern im Zuge eines Gerichtsverfahren umge-
gangen werden musste,101 erfolgt die Darstellung
des Geschehens hingegen in der 3. Person durch
einen anonymen Erzahler. Damit wird mindestens

98 Vgl. hierzu auch Blumenthal, ,Die Lehre des Konigs
Amenembhat (Teil 1), 97 sowie zur Erzahlstruktur der Lehre
des Amenemhet im Allgemeinen und zur Ich-Erzahlung
im Besonderen: Suhr Gordon, ,Attentatsschilderung”,
insbes. 110f., 116-118.

99 Vgl. Martinez & Scheffel, Einfiihrung in die Erzédhltheorie,
60-63.

100 ContraGrandet (ders., Papyrus Harris I, 123; ders., Ramsés
1ll, 330-340), der in seiner Arbeit zum pHarris | die These
vertritt, sowohl der pHarris | als auch die ppTurin, Lee
und Rollin seien im Auftrag Ramses IV. fur eine offentli-
che Anbringung verfasst worden, und der zudem davon
ausgeht, dass zumindest der pTurin und pHarris | in Form
eines riesigen Plakates am Tag des Begrabnisses Ramses’
I1l. im Totentempel von Medinet Habu angebracht wurden.
Dabei geht Grandet sogar so weit zu behaupten, dass sich
die Abfassung aller oben angefiihrten Papyri einzig unter
der Annahme des Vorhabens ihrer Publikation erklaren
lasse, es sei denn, man wolle annehmen, dass es sich
bei ihnen um vollkommen sinnfreie Dokumente handle
(ders., Papyrus Harris I, 109). Zu diesen Thesen wird im
Rahmen eines separaten Beitrages ausfuhrlich Stellung
genommen werden (vgl. bereits oben Anm. 70).

101 Verschwiegen werden die Ereignisse dagegen in dem
zeitgenossischen pHarris | der, ebenso wie die Vorrede im
pTurin, Ramses lll. als posthume Rede in den Mund gelegt
ist. Anspielungen auf die Verschworung sind moglicher-
weise in einer Hymne Ramses’ IV. an Amun-Re enthalten
(pTurin 1882 recto. Siehe dazu Gardiner, ,A Pharaonic
Encomium®”, 30, Plates VII-X, sowie ders., ,A Pharaon-
ic Encomium (I}, 8-20). Ohnehin ist zu erwarten, dass
Informationen liber ein (misslungenes oder erfolgreiches)
Attentat auf den Kénig von der Offentlichkeit fern gehal-
ten wurden und nur einem kleinen elitaren Kreis bekannt
waren.
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aus Sicht des modernen Rezipienten eine grof3ere
Mittelbarkeit, man kénnte fast sagen: scheinbare
Objektivitat erzeugt.102

5. AbschlieBendes Fazit

Es kann somit festgehalten werden, dass den hier
behandelten Texten nicht nur dieselbe Plotstruktur,
sondern zugleich auch ein identisches Emplotment
zugrunde liegt. Realgeschichtliches Geschehen wird
hier ganz im Sinne der White'schen Theorien durch
den Ruckgriff auf kulturspezifische Erzahlformen und
Erklarungsmodelle sinnhaftverstandlich ins Weltbild
eingeordnet: Durch die zugrunde liegende klagenty-
pische Einst-Jetzt-Plotstruktur wird das Geschehen
als Erfahrung unerwarteten Wandels gekennzeich-
net sowie durch die gleichzeitige Integration der
eulogisch-loyalistischen Einst-Jetzt-Plotstruktur dar-
Uber hinaus als Resultat aus der Aufkiindigung des
Systems vertikaler Solidaritat emplottet. Insofern
kann mit White resumiert werden: “It does not mat-
ter whether the world is conceived to be real or only
imagined; the manner of making sense of it is the
same."”103

Modernen Erwartungen kann diese ,agyptische
Erklarung’ der Ereignisse insbesondere im Fall der
Rifaud-Dokumente freilich nicht geniigen, da sie
bedauerlicherweise jeglicher Form von kausaler
Begrindung entbehrt und die Motive der Tater im
Dunkeln lésst.104 Eine nachvollziehbare Verkniip-
fung der positiven Vergangenheit mit der negativen
Gegenwart fehlt vollstandig.195 Bei allem berech-

102 Vgl. hierzu Fludernik, Einfiihrung in die Erzédhltheorie,
173f.

103 White, Tropics of Discourse, 98.

104 Im Fall des Poems plagt dieser moderne Informations-
hunger nur deshalb nicht, da das Bediirfnis nach einer
kausalen Erklarung durch die im Record enthaltenen Infor-
mationen Uber die verheerenden Fehler in der militari-
schen Aufklarung gestillt wird. Im Poem selbst aber wird
dieser Aspekt vollkommen ausgeblendet und die Flucht
der Soldaten im Sinne des Klagen-Emplotments einzig
durch das Vergessen bzw. die Missachtung der Wohltaten
des Konigs erklart.

105 Eine solche kausale Verknlipfung ist hier (ebenso wie auch
in der Lehre des Amenembhet) aus agyptischer Sicht auch
weder denkbar (handelt es sich hier doch um einen akti-
ven Angriff auf den Kénig) noch notwendig. Die letztlich
zirkulare Begriindung des Handelns der Verurteilten diirfte
hier vollkommen ausgereicht haben: aufgrund ihrer Taten
werden sie als Feinde identifiziert, dieser feindliche Status
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tigten Bedauern Uber diese scheinbar defizitare Dar-
stellungsweise gilt es sich freilich in Erinnerung zu
rufen, wessen Erklarungsbediirfnis und Informati-
onshunger hier ungestillt bleiben: Enttauscht wird
hier wohl nur der moderne Betrachter, da fiir ihn das
zu Grunde liegende Emplotment ein unbekanntes
ist und damit die erzahlte Geschichte eine unvoll-
standige bleiben muss.
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